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Streszczenie

CEL BADANIA

Sprawdzenie, czy faktycznie i w jakim stopniu polityka inteligentnej specjalizacji w wojewddztwie
matopolskim przyczynita sie do rozwoju gospodarczego regionu, poprzez rozwdj potencjatu
inteligentnych specjalizaciji.

METODYKA

Podstawg analizy byto modelowanie ekonometryczne z wykorzystaniem:

danych ze statystyki publicznej,

bazy miedzynarodowych publikacji Scopus,

danych na temat grantdéw przyznanych przez Narodowe Centrum Nauki w ramach konkursu
OPUS,

danych o wartosci projektéw z RPO Wojewddztwa Matopolskiego i PO Inteligentny Rozwoj.

Zastosowano m.in. takie metody analityczne jak:

analiza regresji,

wspotczynnik lokalizacji,

modele panelowe (w tym przestrzenne),

modele z efektami ustalonymi oraz efektami losowymi.

Dokonano réwniez interpretacji tzw. sytuacji kontrfaktycznej — oceniono, jak ksztattowatby sie rozwoj
inteligentnych specjalizacji bez $rodkéw dystrybuowanych w ramach polityki wsparcia inteligentnych
specjalizacji.

CHARAKTERYSTYKA  POTENCIAtU  INTELIGENTNYCH  SPECJALIZACIT ~ WEDUG  LICZBY

ZATRUDNIONYCH

208 tysiecy — tyle osob byto w 2018r. pracowato w zatrudniajgcych powyzej 9 osdb, firmach
dziatajgcych w branzach zaliczanych do inteligentnych specjalizacji wojewddztwa matopolskiego
Stanowito to ¥4 ogdtu pracujgcych w regionie.

Miedzy rokiem 2013 a 2018 ogdlna liczba pracujgcych w branzach inteligentnych specjalizacji
wzrosta az o 38,8% - dla poréwnania w tym samym czasie ogdlna liczba pracujgcych w
wojewodztwie wzrosta o 15,2%.

Najwyzszy udziat w pracujgcych miaty w 2018 roku branze inteligentnych specjalizacji w
powiecie olkuskim — 43,1%, a takze w powiatach wielickim, o$wiecimskim i krakowskim — od
33,6% do 31%. W ujeciu nominalnym najwiecej 0séb jest zatrudnionych w branzach zaliczanych
do inteligentnych specjalizacji w Krakowie (niemal 90 tysiecy).

W wiekszosci powiatow wzrdst udziat pracujgcych w IS w pracujacych ogétem w 2018 roku w
poréwnaniu z 2013, a takze dynamika pracujgcych w branzach IS byta wyzsza niz $rednio w
podregionie



Rycina Dynamika liczby pracujgcych w IS i ich udziat w liczbie pracujgcych w powiatach
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CHARAKTERYSTYKA POTENCIAtU INTELIGENTNYCH SPECJALIZACIT WEDEUG NOWO POWSTAJACYCH

PODMIOTOW GOSPODARCZYCH

Dane na temat odsetka nowych podmiotéw rejestrowanych w REGON w dziatach PKD zwigzanych z RIS
w latach 2013-2019 pokazujg w jakich gtéwnie obszarach powstajg nowe podmioty gospodarcze, a wiec
odbywa sie przedsiebiorcze odkrywanie.

W latach 2015-2019 $rednio co pigty nowo rejestrowany w wojewodztwie podmiot gospodarczy
wpisywat sie profilem swojej dziatalnosci w RIS. Najwiekszy udziat w ogdle nowo powstajgcych
firm w regionie majg branze RIS w podregionie miasto Krakow (27%) oraz nowotarskim
(20,1%).
W niektdrych podregionach zidentyfikowano istotne koncentracje branzowe nowo zaktadanych
firm:
o W miescie Krakéw nowo zaktadane firmy skupiaty sie wokét takich branz jak ,badania
naukowe i prace rozwojowe”, ,energia zrbwnowazona” oraz ,technologie informacyjne
i komunikacyjne”,
o W podregionie o$wiecimskim wystepuje wyrazna koncentracja nowych firm zwigzanych
z inteligentng specjalizacjg ,,chemia” oraz ,elektrotechnika i przemyst maszynowy”,
o W podregionie tarnowskim nowe podmioty skupiaty sie wokdt specjalizacji ,produkcja
metali i wyrobow metalowych oraz wyrobdw z mineralnych surowcéw niemetalicznych”.
O przedsiebiorczym odkrywaniu w dziedzinach powigzanych z inteligentnymi specjalizacjami
$wiadczy rowniez dynamika nowo powstajacych podmiotéw. Dynamika ta w latach 2013-2018
we wszystkich podregionach i niemal wszystkich powiatach byta dodatnia. Najwiekszg dynamike
odnotowano w podregionach tarnowskim, o$wiecimskim oraz krakowskim dla specjalizacji
»~Nauki o zyciu” oraz prac badawczo-rozwojowych zwigzanych z pozostatymi inteligentnymi
specjalizacjami”



Rycina Srednioroczna dynamika nowych podmiotéw IS i ich udziat w nowych podmiotach ogotem w
powiatach w latach 2015-2019
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Zrodto: Opracowanie wtasne w QGIS i Paint.

POTENCIAL NAUKOWY INTELIGENTNYCH SPECIALIZACIL WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO -
SCOPUS

Baza Scopus — naukowa baza danych prowadzona przez wydawnictwo Elsevier, zawierajgca informacje
o opublikowanych pracach naukowych, takich jak artykuty w czasopismach naukowych, ksigzki,
materiaty konferencyjne oraz patenty.

e 2411 publikacji matopolskich instytucji naukowych zwigzanych z obszarami inteligentnych
specjalizacji — tyle byto indeksowanych w bazie Scopus w latach 2013-2019,

e 95% tych publikacji zostato opracowanych w Krakowie,

« 16,8% - taki byt udziat tych publikacji w ogdle publikacji z woj. matopolskiego indeksowanych
w Scopusie w 2019r (wzrost o 3,3 p.p w porownaniu do roku 2013),

+ 0 3,6 punku procentowego w poréwnaniu do roku 2013 wzrdst udziat cytowan matopolskich
publikacji zwigzanych z obszarami IS. Jednocze$nie udziat Matopolski w cytowaniach publikacji
zwigzanych z IS jest wyzszy niz w publikacjach z tego samego zakresu ogétem w Polsce, co
oznacza, ze majg one wiekszy oddzwiek w literaturze i znaczenie niz przecietnie publikacje na
ten temat z Polski.



Wykres Publikacje i cytowania o tematyce matopolskich IS wedtug stéw kluczowych — udziat instytucji
naukowych z Matopolski w potencjale krajowym w tym zakresie
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+ 72% w ogdle indeksowanych w Scopusie publikacji zwigzanych z obszarami IS stanowity
publikacje wpisujgce sie w specjalizacje ,nauki o zyciu”. Dla poréwnania w Polsce ogdtem ich
udziat wynidst 29,6%. W rezultacie stopien koncentracji tego typu publikacji w wojewddztwie
matopolskim jest 143% wyzszy niz Srednio w Polsce. Pokazuje to faktyczng specjalizacje regionu
w obszarze nauk o zyciu.

+ Ros$nie potencjat naukowy regionu w obszarze zrownowazonej energii — dynamika wzrostu
liczby publikacji dotyczacych tej specjalizacji a indeksowanych w Scopusie byta w wojewddztwie
matopolskim w latach 2013-2019 o 30 p.p wyzsza niz w kraju.

« Publikacje naukowe ze specjalizacji ,chemia” indeksowane w bazie Scopus z Matopolski w latach
2013-2019 stanowity ponad 47% publikacji z tego obszaru tematycznego w Polsce.

POTENCIAL NAUKOWY INTELIGENTNYCH SPECJALIZACII WOJEWODZTWA MAYOPOLSKIEGO - OPUS

OPUS to najwiekszy konkurs NCN, w ramach ktérego przyznawane jest okoto 60% S$rodkdw na badania
podstawowe z budzetu NCN.

e Projekty powigzane z inteligentnymi specjalizacjami stanowity w latach 2017-2019 od okoto
41% do okoto 52% ogdtu srodkdw przyznanych z programu OPUS dla matopolskich instytucji
naukowych.

« W porownaniu z latami 2015-2016 udziat projektow powigzanych z IS w ogdle dofinansowanych
projektow wzrdst o okoto 34%. Oznacza to rosngcy potencjat naukowy instytucji matopolskich
w dziedzinach regionalnych inteligentnych specjalizacji.

« W latach 2013-2019 najwieksza pula srodkow trafita do wnioskodawcow planujgcych badania
powigzane ze specjalizacjg ,Nauki o zyciu”. Stanowity one 58,8% ogdtu Srodkow przyznanych
na projekty wpisujgce sie w matopolskie inteligentne specjalizacje.

INTELIGENTNE SPECJALIZACIE WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO NA TLE INNYCH WOJEWODZTW
POLSKI

« 16,6% - taki w 2017 r. byt udziat matopolskich firm, ktérych profil dziatalnosci wpisuje sie w
regionalne specjalizacje w catkowitej liczbie firm z terenu wojewddztwa.



4 punkty procentowe — o tyle ten udziat jest wyzszy niz $rednia krajowa.
W firmach zaliczanych do inteligentnych specjalizacji pracuje w regionie 22,7% ogdtu
zatrudnionych.

Powyzsze S$wiadczy o tym, ze w wojewodztwie Matopolskim wybrano jako specjalizacje branze
priorytetowe, nie rozpraszajac sie na zbyt wiele réznych dziedzin. Region rzeczywiscie specjalizuje sie
w tych branzach, ktére zostaty uznane za inteligentne specjalizacje.

Blisko 50% firm i blisko 28% pracujgcych w branzach regionalnych inteligentnych specjalizacji
w Matopolsce stanowig ustugi oparte na wiedzy, a 4,3% firm i 14,6% pracujgcych przemysty
wysokiej i Sredniowysokiej techniki. We wszystkich tych wskaznikach sg to wyniki wyzsze niz
$rednia dla kraju, co $wiadczy o nowoczesnosci specjalizacji regionalnych.

Matopolskie zajmuje drugie miejsce w Polsce, po wojewddztwie mazowieckim, pod wzgledem
stopnia specjalizacji w zakresie branz ustug opartych na wiedzy mierzonych liczbg pracujgcych
i czwarte pod wzgledem liczby podmiotéw gospodarczych.

SILNE STRONY POSZCZEGOLNYCH INTELIGENTNYCH SPECJALIZACII

Trudno wskaza¢ miedzy poszczegdlnymi IS zdecydowanego lidera czy stabsze specjalizacje,
gdyz kazda z nich ma jaka$ mocng strone

IS Chemia oraz IS Energia - wyrdzniaty sie na tle pozostatych IS pod wzgledem potencjatu
naukowego i aplikacyjnego w ujeciu sukcesu w aplikowaniu o $rodki z RPO WM,

IS Nauki o zyciu — wyrdznia sie na tle kraju zardwno pod wzgledem publikacji o zasiegu
miedzynarodowym, jak i nowych podmiotow,

WPLYW POLITYKI WSPARCIA INTELIGENTNE] SPECIALIZACII W REGIONIE NA POTENCIAtL

INTELIGENTNYCH SPECIALIZACII

Jednym z celdw analizy byto sprawdzenie czy polityka wsparcia inteligentnych specjalizacji miata wptyw
na potencjat inteligentnych specjalizacji w poszczegdlnych jednostkach administracyjnych wojewddztwa
matopolskiego. Zbadano przede wszystkim w jaki sposodb potencjat IS zalezat od wartosci projektow
oraz wsparcia skierowanego na IS z funduszy europejskich.

Potwierdzono pozytywny wplyw wartoSci projektow zwigzanych z inteligentnymi
specjalizacjami na udziat pracujgcych w sektorach zidentyfikowanych w wojewodztwie
matopolskim jako IS. Przecietnie rzecz biorgc, jezeli warto$¢ projektdw wspierajgcych IS
wzrostaby o jeden procent wowczas udziat pracujgcych w sektorach inteligentnych specjalizacji
wzrostby w przyblizeniu o 0,53 punktu procentowego przy zatozeniu niezmiennosci innych
czynnikow.

Potwierdzono pozytywny wplyw wartosci projektow ogdtem, jak i warto$¢ samego wsparcia
z funduszy strukturalnych UE na udziat nowopowstatych podmiotéw IS w ogdlnej liczbie nowych
podmiotow rejestrowanych w danym powiacie. Przecietnie rzecz biorgc przyrost wsparcia o
jeden procent wigze sie z wzrostem udziatu nowych podmiotdw IS $rednio o 1 punkt
procentowy.

Potwierdzony zostat pozytywny wptyw wartosci projektow ogdtem wspierajgcych inteligentne
specjalizacje na zwiekszenie udziatu pracujgcych w sektorach IS w matopolskich powiatach.
Taki wynik mozna uzna¢ za potwierdzenie skutecznosci polityki wspierania inteligentnych
specjalizacji w Matopolsce

WPLYW INTELIGENTNYCH SPECJALIZACII NA ROZWOJ WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO

W roku 2018 najwyzszym PKB na mieszkanca charakteryzowato sie miasto Krakdw, natomiast
najnizszym powiaty miechowski, proszowicki i dgbrowski.



Rycina. Produkt krajowy brutto na mieszkanca w matopolskich powiatach w roku 2018
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Zrodio: Opracowanie witasne w programie Statistica

Stosujgc modelowanie ekonometryczne sprawdzono, na ile rozwdj sektoréw zidentyfikowanych jako
inteligentne specjalizacje w wojewddztwie matopolskim miat wptyw na poziom rozwoju matopolskich
powiatdw mierzony takim wskaznikiem jak produkt krajowy brutto.

Odsetek 0sdb pracujgcych w sektorach inteligentnych specjalizacji w istotny sposob wptywat
na warto$¢ PKB na osobe w powiatach. Odsetek zatrudnienia w tych sektorach wyzszy o jeden
punkt procentowy powoduje, ze warto$¢ PKB na mieszkanca jest wyzsza $rednio 0 1%. Im
wyzszy byt odsetek pracujgcych w IS w roku poczatkowym, tym wyzsza byta dynamika wzrostu
PKB per capita.

Odsetek nowych podmiotéw w sektorach IS w pozytywny sposéb wptywat na warto$¢ PKB
na osobe w matopolskich powiatach. Odsetek nowych podmiotow w sektorach IS wyzszy o 1
p.p. prowadzi do zwiekszenia PKB na mieszkanca $rednio o 0,4%.

Zidentyfikowano statystycznie istotny, pozytywny wplyw dofinansowanych z UE
projektow wspierajgcych sektory inteligentnych specjalizacji na wartos¢ PKB na osobe w
matopolskich powiatach. Brak wsparcia w tym obszarze spowodowatby, ze przecietnie wartos¢
PKB na mieszkanca w matopolskich powiatach bytaby nizsza o 0,034%.

Fundusze unijne przeznaczane na inteligentne specjalizacje istotnie poprawity wartos¢ PKB per
capita w matopolskich powiatach. Przyrost o 1% dofinansowania z funduszy strukturalnych UE
w przeliczeniu na jednego pracujgcego przyczyniat sie do podwyzszenia PKB na mieszkanca
$rednio o0 0,036%.

Istotny pozytywny wptyw na dynamike wzrostu PKB miat tez udziat nowo zarejestrowanych
podmiotow w powiatach w IS Energia zrownowazona oraz IS Elektrotechnika i przemyst
maszynowy.



Summary

OBJECTIVE OF THE STUDY

Confirmation, whether - and if so to what extent - the Matopolska voivodship smart specialisation policy,
through the development of smart specialisations, has contributed to the region's economic
development.

METHODOLOGY

The analysis was based on econometric modelling utilising:

data from public statistics,

international publications database Scopus,

data on grants awarded by the National Science Centre (NSC) under the OPUS call for
proposals,

data on the value of Matopolska voivodship Regional Operational Programme and Smart Growth
Operational Programme projects.

Following analytical methods were used:

regression analysis,

location quotients,

panel models (including spatial models),
fixed effects and random effects models.

The so-called counterfactual situation has also undergone interpretation - an assessment has been
made of how the development of smart specialisations would have taken place if financial resources not
been disbursed under the smart specialisation support policy.

CHARACTERISTICS OF THE POTENTIAL OF SMART SPECIALISATIONS BY NUMBERS OF EMPLOYED

208 thousand — this is the number of people employed in businesses employing more than 9
employees and operating in sectors considered to be included in the Matopolska voivodship
smart specialisations. It constituted ¥4 of the total of people employed in the region.

Between 2013 and 2018 the number of people employed in smart specialisation sectors grew
by as much as 38.8%, compared to a growth in the same period of 15.2% in the total number
of people employed in the voivodship.

The highest share among total employed held in 2018 by smart specialisation sectors was noted
in the Olkusz powiat - 43.1%, as well as in the Wieliczka, Oswiecim and Krakdw powiats - from
33.6% to 31%. In nominal terms the largest number of people employed in smart specialisation
sectors is noted in Krakow (almost 90 thousand).

In most poviats the share of employed in IS rised in 2018 comparing to 2013. Also the dynamis
of employed in IS was higher than subregion average.



Picture Dynamics of employed in IS and their share in total numer of employed in powiats
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CHARACTERISTICS OF THE POTENTIAL OF SMART SPECIALISATIONS BY NUMBERS OF NEW BUSINESS

START-UPS

Data on the percentage of new business entities registered in REGON under Polish Classification of
Economic Activities (PKD) categories aligned with the Regional Innovation Strategy (RIS) for the period
2013-2019 point to areas in which new business entities are mainly being established, and thus to where
entrepreneurial discovery is taking place.

In the period 2015-2019 on average every fifth registered new business entities' operating
profile was aligned with the RIS. The largest share held by RIS sectors in the total number of
newly established firms in the region was noted in the subregions of Krakow city (27%) and
Nowy Targ (20.1%).

In a number of subregions significant levels of sectoral concentration among newly established
businesses was noted:

o

In Krakéw city newly established companies were focussed around such sectors as
"scientific research and development”, "sustainable energy" and "information and
communications technologies".

In the O$wiecim subregion a clear concentration of new businesses connected with the
smart specialisation "chemicals" and "electrical engineering and mechanical
engineering" is in evidence.

In the Tarnéw subregion new business entities were focussed around the specialisation
"manufacture of basic metals and metal products and manufacture of non-metallic
mineral products".

Entrepreneurial discovery in fields connected with smart specialisations is also attested to by
new business start-up growth rates. In the period 2013-2018 these were positive in all
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subregions and powiats (barring Tarndw city). The highest rates were noted in subregions
Tarnow, Oswiecim and Krakow for the specialisation "scientific research and development".

Picture Average annual dynamics of new entities registered in IS and their share in all new entities in
powiats in years 2015-2019
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RESEARCH POTENTIAL OF MALOPOLSKA VOIVODSHIP SMART SPECIALISATIONS - SCOPUS

Scopus database — scientific database managed by Elsevier publishing company. It covers information
about published scientific work such as articles in scientific journals, books, conference materials and
patents.

For the period 2013-2019 a total of

e 2411 publications of Matopolska research institutions connected with smart specialisation fields
have been indexed in Scopus for the period 2013-2019

»  95% of these publications were developed in Krakow

e 16,84% - that was the share that these publications held among the total number of Matopolska
voivodship publications in Scopus in 2019 (3 percentage points increase in comparison with
2013).

e 3,6 percentage points — that was the increase in the total number of citations attained by
Matopolska researchers connected with smart specialisation — comparing to 2013. At the same
time the share held by Matopolska in citations connected with smart specialisations is higher
than among publications in the same fields in total for Poland, which means that they are met
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with a higher resonance and note than are attained on average by Polish publications in this
field.

Chart Publications and citations aligned with IS — the share of Malopolska research institutions in national
potential
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72% - this is the share of aligned with the smart specialisation "life sciences" Among the smart
specialisation related publications indexed in Scopus. For Poland this share stood at 29.6%. As
a result the degree of concentration for this type of publications in Matopolska voivodship is
143% higher than the average for Poland. This points to a real regional specialisation in the
area of life sciences

The regional research potential in sustainable energy is growing - the growth rate of numbers
of publications in this specialisation indexed in Scopus was for 2013-2019 in Matopolska
voivodship 30 percentage points higher than for the whole country

Specialisation "chemicals" - scientific publications indexed in Scopus and originating in
Matopolska in the period 2013-2019 constituted more than 47% of all publications in this
thematic field from Poland.

RESEARCH POTENTIAL OF MAtOPOLSKA VOIVODSHIP SMART SPECIALISATIONS - OPUS

OPUS is the NSC's largest call for proposals, under which about 60% of the NSC's allocation for basic
research is awarded.

In the period 2017-2019 from about 41% up to 52% of the total OPUS programme financing
awarded to Matopolska research institutions reached projects aligned with smart specialisations.
At the same time compared to the period 2015-2016 the share of projects aligned with smart
specialisations among the total co-financed projects grew by about 34%. This confirms that the
research potential of Matopolska institutions in smart specialisation fields is growing.

During the years 2013-2019 the largest sum of financing reached project promoters planning
research connected with the specialisation "life sciences". This constituted 58.8% of the total
financing awarded for projects aligned with Matopolska smart specialisations.
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STRENGTHS OF INDIVIDUAL SMART SPECIALISATIONS

e It is difficult to point any clear leader or straggler among the smart specialisations, as all of
them have some strengths

e Smart specialisation - chemicals and smart specialisation - energy - both stand out from among
the other specialisations in terms of their research and development potential given their
success rates in applying for financing under Matopolska Voivodship Regional Operational
Programme

e Smart specialisation life sciences - is a national leader both with respect to international
publications and new entities

MALOPOLSKA VOIVODSHIP SMART SPECIALISATIONS IN THE CONTEXT OF OTHER POLISH
VOIVODSHIPS

« 16,6% - that was the share of Matopolska businesses, whose operating profiles were aligned
with regional specialisations, in the total number of enterprises in the voivodship in 2017,
e 4 percentage points — that value shows how this share is higher than the national average.
« Businesses considered to be operating within smart specialisations employ 22.7% of the total
regional workforce.
Above mentioned information attests to the fact, that in the Matopolska voivodship it is priority sectors
that have been identified as specialisations, without any unnecessary dispersion among too many fields.
The region in reality specialises in those sectors, which have been identified as smart specialisations.

e Close to 50% of businesses and close to 28% of employees in regional smart specialisation
sectors in Matopolska are involved in knowledge-based services, while 4.32% of businesses and
14.61% of employees in high and medium-high technology industries. All these indicators are
higher than the national average, which points to the regional specialisations' modernity.

e Malopolska is ranked second in Poland, following Mazowsze voivodship, with respect to the
degree of specialisation in knowledge-based service sectors when measured through numbers
of employees, and ranked fourth in the country when numbers of business entities are
considered.

IMPACT OF THE REGIONAL SMART SPECIALISATION SUPPORT POLICY ON THE POTENTIAL OF THE
SMART SPECIALISATIONS

One of the objectives of the analysis performed was to confirm, whether the smart specialisation support
policy had impacted on the potential of the smart specialisations within the individual administrative
units of the Matopolska voivodship. In the first instance the investigation looked into how the potential
of the smart specialisations depended on the value of projects and of supports provided through
European funds.

e A positive impact of the value of projects connected with smart specialisations, on percentage
of people employed in sectors identified in Matopolska as smart specialisations, has been
confirmed. On average if the value of projects supporting smart specialisations was to increase
by one percent, then the percentage of people employed in smart specialisation sectors would
grow by approximately 0.53 of a percentage point, under the assumption that other factors
remain constant.

e A positive impact of the total value of projects, as well as of the value of EU structural funds
support, on the percentage of newly established smart specialisation entities among the total
number of registered new entities in individual powiats, have been confirmed. A growth in
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support by one percent equates with a growth in the share held by new smart specialisation
entities by one percentage point.

e A positive impact of the total value of projects supporting smart specialisations on increased
percentages of people employed in smart specialisation sectors in Matopolska powiats, has been
confirmed. Such a result can be seen to confirm the effectiveness of the smart specialisation
support policy in Matopolska.

IMPACT OF SMART SPECIALISATIONS ON THE DEVELOPMENT OF THE MALOPOLSKA VOIVODSHIP

e In 2018 the highest GDP per capita was in city Krakow whereas the lowest in miechowski,
proszowicki and dabrowski powiats.

Picture Gross domestic product per capita in Matopolska powiats in 2018
GDP per capita 2018
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Source: Own elaboration in Statistica.

Econometric modelling was used to determine the extent to which the development of sectors identified
in Matopolska voivodship as smart specialisations impacted on the levels of development of Matopolska
powiats, as measured by such an indicator as gross domestic product.

e The percentage of people employed in smart specialisation sectors significantly impacted on
the value of GDP per capita in the powiats. A rise in the percentage of people employed in
smart specialisation sectors by one percentage point leads to an average increase in per capita
GDP by 1%. It has been identified, that the higher the percentage of people employed in smart
specialisation sectors in the initial year, the higher the witnessed GDP per capita growth
dynamic.

e The percentage of newly established businesses in smart specialisation sectors had a positive
impact on the value of the GDP per capita in Matopolska powiats. It can be stated that a
percentage of newly established businesses in smart specialisation sectors which is higher by 1
percentage point leads to an increase in GDP per capita by on average 0.4%.
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e A statistically substantial positive impact of co-financing provided through EU projects
supporting smart specialisation sectors on GDP per capita in Malopolska powiats has been
identified. Should this support had been lacking on average the value of GDP per capita in
Matopolska powiats would be lower by 0.034%. These projects also had a statistically
substantial positive impact on GDP per capita growth rates.

e A growth of EU structural funds co-financing by 1% calculated per one employee contributed
to GDP per capita growth by on average 0.036%. Therefore it can be stated that EU funds
allocated towards smart specialisations substantially improved the value of GDP per capita in
Matopolska powiats.

e A statistically substantial positive impact on GDP dynamics had the share of newly established
companies in powiats in such IS as sustainable energy and machine industry.
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Wstep

Pojecie ,inteligentnej specjalizacji” (IS) oznacza nowg generacje polityki badan i
innowacji w UE, ktéra wykracza poza klasyczne inwestycje w badania i technologie oraz ogdine
tworzenie potencjatu innowacyjnego. Przed trzecig generacjg regionalnych strategii innowacji
w UE (RIS3) polityka innowacyjna UE nie miata strategicznego charakteru w postaci
wyznaczania obszaréw priorytetowych. Inteligentna specjalizacja stanowi odejscie od
horyzontalnego rodzaju polityki innowacyjnej, ktéra byta powszechna w UE przez wiele lat.
Tradycyjnie regionalna strategia na rzecz innowacji sktada sie gtdwnie ze Srodkéw
horyzontalnych i neutralnych skierowanych na poprawe ogdlnych warunkéw ramowych i
potencjatu innowacyjnego. Polityka inteligentnej specjalizacji koncentruje sie natomiast na
bardziej pionowej i nieneutralnej logice interwencji. Jest to proces identyfikacji i wyboru
obszaréw priorytetowych, ktére moga by¢ uprzywilejowane w ramach polityki regionalnej.
Stad polityka RIS3 moze byC postrzegana jako polityka rozwoju regionalnego oparta na
koncentracji wiedzy i jej dyfuzji. Jednak wsparcie dla regionalnych inteligentnych specjalizacji
(RIS) jest uzasadnione potencjalnym efektem rozprzestrzeniania sie wzrostu z obszaréw IS w
wyniku relacji miedzybranzowych.

Inteligentna specjalizacja jest rodzajem podej$cia ukierunkowanego na terytorium,
ktore bierze pod uwage interakcje miedzy instytucjami a geografig jako kluczowe dla rozwoju.
Opiera sie na systemowym sposobie myslenia o wzroscie, innowacjach i przedsiebiorczosci.
Koncentruje sie na zasobach regionalnych, ale réwniez bierze pod uwage pozycje regionu w
miedzynarodowych faficuchach wartosci. Podejscie inteligentnej specjalizacji mozna uznac za
pofaczenie polityki rozwoju regionalnego z politykg innowacji?.

RIS3 lezy na styku badan naukowych i innowacji, polityki przemystowej i polityki
spojnosci, a takze nowej polityki europejskich tancuchow wartosci i sieci, jak rowniez wielkich
wyzwan politycznych (takich jak zréwnowazony rozwdj) i powinna by¢ projektowana jako ich
narzedzie. Literatura dostrzega potrzebe lepszej koordynacji polityki IS i polityki spdjnosci
finansowanej z funduszy strukturalnych, ktéra mogtaby stymulowac rozwdj regionalny poprzez
proces odkrywania przedsiebiorczosci odzwierciedlajgcy paradygmat systemowy i pozwalajacy
na lepsze wykorzystanie funduszy na cele innowacyjne’.

Koncepcja inteligentnej specjalizacji podkresla role wiedzy i innowacji jako stymulantow
regionalnego wzrostu i rozwoju. Zwraca réwniez uwage na strategie polityczne oparte na
terytorium, unikalnych cechach regionalnych, w odrdznieniu od strategii replikujgcych udane

! Foray, D.,Goenega, X. (2013). The goals of smart specialization. S3 Policy Brief Series, 1, S3 Platform, JRC-IPTS;
Foray, D., Morgan, K., Radosevic, S. (2017). The Role of Smart Specialization in the EU Research and Innovation
Policy Landscape. The European Commission Brochure; Foray, D., David, P.A., & Hall, B. (2009). Smart
Specialization — the concept. Knowledge Economists Policy Brief, 9

2 Thissen, M., van Oort, F., Diodato, D., Ruijs, A. (2019). Regional Competitiveness and Smart Specialization in
Europe: Place-based Development in International Economic Networks, Edward Elgar Pub.; Gonzalez-Lopez, M.,
Asheim, B.T., del Carmen Sanchez-Carreira, M. (2019). New insights on regional innovation policies. Innovation:
The European Journal of Social Science Research, 32, 1-7.

3 Corpakis, D. (2020). Powering Synergies Between Innovation Policy and Regional Development Frameworks: The
Case of Smart Specialisation. In A. Abu-Tair, A. Lahrech, K. Al Marri, B. Abu-Hijleh (Ed.) Proceedings of the I
International Triple Helix Summit. THS 2018. Lecture Notes in Civil Engineering, 43. Springer: Cham.
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polityki innych regiondw®. McCann, Ortega-Argiles i Foray (2015) definiujg polityke IS jako
strategiczne podejscie do poprawy wynikow gospodarczych regiondw europejskich. Stawia ona
innowacyjng przedsiebiorczo$¢ w centrum regionalnego programu rozwoju gospodarczego®.
Strategia inteligentnej specjalizacji wigze sie z takimi determinantami konkurencyjnosci
regionalnej, jak innowacja i kreatywno$¢, ekonomia aglomeracji, bezposrednie inwestycje
zagraniczne, klastry, specjalizacja i koncentracja, koszty sieci i transportu, edukacja i badania,
wielko$¢ i dostepnos¢ zasobdw, instytucje i kapitat spoteczny, infrastruktura i kapitat ludzki®.
Polityka IS to tez sposdb na stymulowanie rozwoju regionalnego poprzez odnowienie $ciezki i
stworzenie nowej Sciezki rozwoju. Opiera sie ona na wykorzystaniu regionalnych atutéw i
reaktywacji istniejagcych konkurencyjnych gatezi przemystu z wykorzystaniem nowych
technologii, a takze na eksperymentach przedsiebiorczych z uwzglednieniem uwarunkowan
ponadregionalnych. Zmienia polityke regionalng i polityke innowacji opartg na klastrach na
polityke opartg na systemach innowacji, ktéra kfadzie nacisk na przeptyw wiedzy. Jako
przyktad prezentowany jest region Scania, ktory odszedt od tradycyjnej polityki klastrow i
zidentyfikowat trzy obszary priorytetowe z potencjatem rozwoju nowej Sciezki, jakimi sa:
zdrowie, inteligentne materiaty oraz inteligentne i zréwnowazone miasta. Obszary te postrzega
sie jako obiecujgce pod wzgledem skali, zakresu i mozliwosci rozprzestrzeniania sie wiedzy, a
takze wyrdzniajace sie i unikalne, a wiec przypominajace idee IS.
Zatozenia, ze IS bedzie stymulowad rozwoj gospodarczy, wynikajg z nastepujgcych cech tego
podejscia:

« Wybieranie priorytetéw, ktére majg przewage konkurencyjng i komparatywng w kraju
i na arenie miedzynarodowej — sg biegunami wzrostu w niektérych regionach i sg
skoncentrowane w tych regionach.

+ Oparcie sie na dziatalnosci innowacyjnej i badawczo-rozwojowej bedacych
determinantami wzrostu gospodarczego zgodnie z neoklasyczng i nowg teorig wzrostu,
ktore mogg by¢ skoncentrowane we wschodzgcych obszarach gospodarczych.

« Wykorzystanie przeptywdw wiedzy pozwalajgcych na pozytywne efekty zewnetrzne
zgodnie z podej$ciem systemowym do innowacji.

Podejscie zastosowane w ekspertyzie

Celem niniejszej ekspertyzy jest sprawdzenie, czy faktycznie i w jakim stopniu polityka
inteligentnej specjalizacji w wojewddztwie matopolskim przyczynita sie do rozwoju
gospodarczego regionu, poprzez rozwdj potencjatu inteligentnych specjalizacji.

Do realizacji celéw postawionych w ekspertyzie zastosowane zostato modelowanie
ekonometryczne na danych przekrojowo-czasowych (panelowych) na dwdch poziomach
agregacji przestrzennej: dla 6 podregionéw (NUTS 3) oraz dla 19 powiatdw i 3 miast na

4 McCann, P., Ortega-Argilés, R. (2016). Smart specialization, entrepreneurship and SMEs: issues and challenges
for a results-oriented EU regional policy. Small Business Economics, 46, 537-552; Moodysson, J., Trippl, M.,
Zukauskaite, E. (2015). Policy Learning and Smart Specialization Exploring Strategies for Regional Industrial
Change. CIRCLE, Lund University.

5 McCann, P., Ortega-Argiles, R., Foray, D. (2015). Smart Specialization and European Regional Development
Policy, In ed. D.B Audretsch, A.N. Link, M. Walshok, The Oxford Handbook of Local Competitiveness.

6 Haukioja, T., Kaivo-oja, J., Karppinen, A., Vdhdsantanen, S. (2018). Identification of Smart Regions with
Resilience, Specialisation and Labour Intensity of globally Competitive Sector — The Examination of the LAU-1
Regions in Finland. European Integration Studies, 12.
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prawach powiatu wojewoddztwa matopolskiego (22 jednostki). Oszacowanie modeli
panelowych z efektami przestrzennymi pozwolito na identyfikacje dwdch zaleznosci:

1. Jaki byt wptyw polityki wsparcia inteligentnych specjalizacji w wojewddztwie
matopolskim na potencjat inteligentnych specjalizacji w regionie w latach 2014/2015-
2018/20109.

2. Jaki byt wplyw rozwoju obszaréw inteligentnej specjalizacji na rozwdj gospodarczy
regionu w latach 2013-2018.

Modele panelowe z efektami przestrzennymi umozliwity oszacowanie tych zaleznosci dla
wskazanego okresu, a wiec okresu oddziatywania polityki innowacyjnego rozwoju regionalnego
w oparciu o inteligentne specjalizacje.

Dokonano réwniez interpretacji tzw. sytuacji kontrfaktycznej — oceniono, jak
ksztattowatby sie rozwoj inteligentnych specjalizacji bez srodkéw dystrybuowanych w ramach
polityki wsparcia inteligentnych specjalizacji.

Wykorzystane zostaty nastepujgce zrédta danych:
1. Dane z Wojewddzkiego Urzedu Statystycznego (US) i Gtdwnego Urzedu Statystycznego

(GUS):

a) dane pokazujgce potencjat inteligentnych specjalizacji w zakresie zatrudnienia i
rozwoju podmiotowego. Dane o zatrudnieniu we wiasciwych dziatach PKD
odzwierciedlajgce potencjat gospodarczy inteligentnych specjalizacji. Uwzgledniono
wszystkie inteligentne specjalizacje, gdyz wzieto pod uwage tez, w przypadku
danych o zatrudnieniu, grupe PKD 72.1 - Badania naukowe i prace rozwojowe w
dziedzinie nauk przyrodniczych i technicznych, ktdra jest zwigzana z IS ,Nauki o
zyciu”, a takze z badaniami na rzecz innych inteligentnych specjalizacji. W
przypadku danych o nowych podmiotach rejestrowanych w REGON wzieto pod
uwage caty dziat 72 Badania naukowe i prace rozwojowe, ze wzgledu na
dostepnosc¢ takich danych, a takze uzasadnienie tym, ze badania w dziedzinie nauk
spotecznych i humanistycznych (grupa 72.2.) s powigzane m.in. z IS Przemysty
kreatywne i czasu wolnego. Z tego powodu dane dotyczace potencjatu
gospodarczego nie odzwierciedlajg doktadnie potencjatu IS 1 Nauki o zyciu, a
szerzej potencjat gospodarczy Badan naukowych i prac rozwojowych w
wojewddztwie. Specyfika tej IS powoduje, Zze doktadnie moze by¢ ona
scharakteryzowana przede wszystkim przez zmienne odnoszace sie do potencjatu
naukowego. Aby unikng¢ problemu braku danych dla niektérych powiatéw czy
podregiondw wynikajacego z tajemnicy statystycznej, ktdéry w znacznym stopniu
utrudnitby analize, w przypadku danych o zatrudnieniu, uwzgledniono sume
zatrudnienia dla wszystkich dziatdbw PKD powigzanych z inteligentnymi
specjalizacjami i catej sekcji D (zwigzanej z IS energetyka odnawialna) oraz grupy
PKD 72.17. Pod uwage wziete zostaty takze dane na temat nowych podmiotéw

7 Zgodnie ze wskazaniami zawartymi w opracowaniu Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa

Matopolskiego/AGERON (2016) Analiza weryfikacyjna obszaréw inteligentnej specjalizacji regionalnej
wojewddztwa matopolskiego — Il edycja, uwzglednione zostang nastepujgce sekcje, dziaty i grupa PKD: Sekcja
D Wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczng, gaz, pare wodng, gorgcg wode i powietrze do uktadow
klimatyzacyjnych, Sekcja J dziat 58 Dziatalno$¢ wydawnicza, Sekcja J dziat 59 Dziatalnosé zwigzana z produkcja
filméw, nagran wideo, programéw telewizyjnych, nagran diwiekowych i muzycznych, Sekcja J dziat
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rejestrowmanych w REGON w tych dziatach, co odzwierciedla proces
przedsiebiorczego odkrywania (PPO) w ramach inteligentnych specjalizacji.

b) Zmienne odzwierciedlajgce rozwdj wojewddztwa matopolskiego: dane o produkcie
krajowym brutto (PKB) na mieszkanca na poziomie podregionéw z doszacowaniem
dla brakujacych lat w oparciu o wptywy gmin z PIT i podatku rolnego. Podobnie
zostat rozszacowany PKB na powiaty wojewddztwa®.

c) Pozostate zmienne, ktére mogg wptywaé na potencjat inteligentnych specjalizacii
W regionie oraz na rozwoj gospodarczy regionu dostepne na poziomie powiatow
i podregiondw tj. zmienne kontrolne: inwestycje, liczba ludnosci, liczba pracujgcych
ogotem, majatek trwaty, liczba podmiotéw gospodarczych itp.

2. Dane z bazy miedzynarodowych publikacji Scopus na temat liczby publikacji naukowych
i ich cytowan wywodzacych sie z matopolskich instytucji naukowych (uczelni,
instytutow naukowych, jednostek B+R) zwigzanych z poszczegdlnymi inteligentnymi
specjalizacjami wojewddztwa w oparciu o stowa kluczowe odzwierciedlajgce
poszczegdlne poddziedziny IS wojewddztw matopolskiego.

3. Dane na temat grantéw przyznanych przez Narodowe Centrum Nauki tj. wartos¢ i liczba
projektdw finansowanych w ramach konkursu OPUS NCN w latach 2015-2019
powigzanych z obszarami matopolskich IS. Dane te odzwierciedlajg potencjat naukowy
inteligentnych specjalizacji w oparciu o zdolnos¢ przyciggania srodkéw na finansowanie
badan. Jednocze$nie sg one dodatkowym zrodtem finansowania inteligentnych
specjalizacji, obok $rodkéw z RPO WM i PO Inteligentny Rozwdj°.

60 Nadawanie programow ogodlnodostepnych i abonamentowych, Sekcja J dziat 61 Telekomunikacja, Sekcja J
dziat 62 Dziatalno$¢ zwigzana z oprogramowaniem i doradztwem w zakresie informatyki oraz dziatalnos¢
powigzana, Sekcja J dziat 63 Dziatalnos¢ ustugowa w zakresie informacji, Sekcja C dziat 20 Produkcja chemikaliéw
i wyrobow chemicznych, Sekcja C dziat 21 Produkcja podstawowych substancji farmaceutycznych oraz lekéw i
pozostatych wyrobéw farmaceutycznych, Sekcja C dziat 22 Produkcja wyrobéw z gumy i tworzyw
sztucznych, Sekcja E dziat 38 Dziatalno$¢ zwigzana ze zbieraniem, przetwarzaniem i unieszkodliwianiem
odpaddéw; odzysk surowcéw, Sekcja C dziat 26 Produkcja komputeréw, wyrobéw elektronicznych i optycznych,
Sekcja C dziat 27 Produkcja urzadzen elektrycznych, Sekcja C dziat 28 Produkcja maszyn i urzadzen, gdzie indziej
niesklasyfikowana, Sekcja C dziat 29 Produkcja pojazdéw samochodowych, przyczep i naczep, z wytaczeniem
motocykli, Sekcja C dziat 30 Produkcja pozostatego sprzetu transportowego, Sekcja C dziat 33 Naprawa,
konserwacja i instalowanie maszyn i urzadzen, Sekcja | dziat 55 Zakwaterowanie, Sekcja | dziat 56 Dziatalnos¢
ustugowa zwigzana z wyzywieniem, Sekcja M dziat 71 Dziatalno$¢ w zakresie architektury i inzynierii; badania i
analizy techniczne, Sekcja M dziat 73 Reklama, badanie rynku i opinii publicznej, Sekcja N dziat 79 Dziatalnos¢
organizatoréw turystyki, posrednikow i agentédw turystycznych oraz pozostata dziatalno$¢ ustugowa w zakresie
rezerwacji i dziatalnosci z nig zwigzane, Sekcja R dziat 90 Dziatalnos¢ twdrcza zwigzana z kulturg i rozrywka, Sekcja
R dziat 91 Dziatalnos¢ bibliotek, archiwow, muzedw oraz pozostata dziatalnos¢ zwigzana z kulturg, Sekcja R dziat
93 Dziatalnos¢ sportowa, rozrywkowa irekreacyjna, Sekcja C dziat 23 Produkcja wyrobdéw z pozostatych
mineralnych surowcéw niemetalicznych, Sekcja C dziat 24 Produkcja metali, Sekcja C dziat 25 Produkcja
metalowych wyrobow gotowych, z wytgczeniem maszyn i urzadzen, Sekcja M dziat 72.1 Badania naukowe i prace
rozwojowe w dziedzinie nauk przyrodniczych i technicznych.

8 Wedtug metodyki przedstawionej w D. Ciotek (2017) Oszacowanie wartosci produktu krajowego brutto
w polskich powiatach, Gospodarka Narodowa (SGH) nr 289(3): 55—-87.

9 Analize projektéw z NCN w kontekscie inteligentnych specjalizacji zastosowano w ekspertyzie Monitoring
inteligentnych specjalizacji w wojewddztwie pomorskim (ISP) w 2018 — propozycja modyfikacji w zakresie
wskaznikéw specyficznych. Wnioski, TechTransBalt dla Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego /
Elzbieta Wojnicka-Sycz, Piotr Sliz, Piotr Sycz
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4. Dane o wartosci projektow z RPO Wojewoddztwa Matopolskiego i PO Inteligentny
Rozwdj realizowanych w ramach tych programdéw, a powigzanych z rozwojem
inteligentnych specjalizacji regionu w przekroju podregiondw i powiatow.

Nalezy zaznaczy¢, ze nie jest mozliwe zbadanie, w jaki sposob zmiany liczby pracujgcych w
poszczegdlnych sektorach inteligentnych specjalizacji wptywaty na wzrost gospodarczy
matopolskich powiatéw. Wynika to z tajemnicy statystycznej, ktéra jest jednym z istotnych
elementdw przepisdw prawa obowigzujgcego Gtéwny Urzad Statystyczny. Oznacza ona, ze w
przypadku danych dla mniejszych jednostek podziatu terytorialnego, jakimi sg powiaty nie sg
upubliczniane dane dla poszczegdlnych branz, wtedy gdy liczba podmiotéw w tych branzach
jest mata. Ma to znaczenie zwiaszcza wtedy, gdy w danym powiacie funkcjonuje na przykfad
jeden duzy podmiot okreslonej branzy, to znaczy podmiot z duzym zatrudnieniem. Zatem w
przypadku niektorych matopolskich powiatéw liczba pracujgcych w danym sektorze IS nie
bedzie podana, chociaz nie oznacza to, ze jest rowna zero. Przyjecie zera w takim przypadku
prowadzi do nieprawdziwych wynikéw i wnioskdw zaréwno z analizy statystycznej, jak i
ekonometrycznej.?

19 zbierane i gromadzone w badaniach statystycznych statystyki publicznej dane jednostkowe (dane osobowe
dajgce sie powiqgzac z konkretnq osobgq fizyczng) i dane indywidualne (dajgce sie powigzac z podmiotem
gospodarczym) sq poufne i podlegajq szczegdlnej ochronie. [...] Wyniki badan sq wiec tak udostepnianie i
publikowane, aby nikt nie mdégt zidentyfikowac na ich podstawie informacji odnoszqgcych sie do konkretnych
0s6b lub podmiotow gospodarczych.” Za: https://bip.stat.gov.pl/prawo/akty-prawne/tajemnica-statystyczna/
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1. Charakterystyka potencjatu inteligentnych specjalizacji wojewddztwa
matopolskiego w latach 2013-2018/2019

Potencjat inteligentnych specjalizacji wojewddztwa zostat w rozdziale przedstawiony w
ujeciu potencjatu gospodarczego przez pryzmat pracujgcych w branzach inteligentnych
specjalizacji w podmiotach zatrudniajgcych powyzej 9 oséb oraz nowych podmiotdw
rejestrowanych w branzach IS. Ponadto scharakteryzowany zostat potencjat naukowy
inteligentnych specjalizacji w oparciu o dane na temat miedzynarodowych publikacji
indeksowanych w bazie Scopus i projektow badan podstawowych finansowanych z
Narodowego Centrum Nauki w ramach programu OPUS. Ponadto wyznaczono réwniez
wskaznik syntetyczny, ktéry odzwierciedlat potencjat gospodarczy inteligentnych specjalizacji
w powiatach. Ponadto zaprezentowana zostata charakterystyka potencjatu inteligentnych
specjalizacji w wojewddztwie matopolskim na tle innych wojewddztw kraju w oparciu o dane
ze statystyki strukturalnej przedsiebiorstw.

1.1. Potencjat gospodarczy inteligentnych specjalizacji w powiatach i podregionach
wojewddztwa matopolskiego

1.1.1.Pracujacy w branzach inteligentnych specjalizacji

We wszystkich branzach IS!! liczba pracujgcych w jednostkach z wojewddztwa
matopolskiego za lata 2013-2018 wedtug faktycznego miejsca pracy i rodzaju dziatalnosci (bez
podmiotéw o liczbie pracujgcych do 9 oséb) wyniosta w 2018 roku 208 848 osdb, czyli 25,1%
pracujgcych w regionie. Udziat branz inteligentnych specjalizacji w pracujacych w 2013 roku
wyniost 23,2%. Oznaczato to wzrost liczby pracujgcych w branzach inteligentnych specjalizacji
w wojewddztwie o 38,8% w stosunku do 2013 roku. W tym samym czasie ogdlna liczba
pracujgcych w wojewddztwie wzrosta o 15,2%. Wskazuje to na silny rozwdj w ujeciu liczby
pracujgcych branz inteligentnych specjalizacji. Nalezy przy tym pamieta¢, ze wiele podmiotow,
szczegolnie z IS ,przemysty kreatywne i czasu wolnego” zatrudnia mniej niz 9 osdb. Te
podmioty sg uwzglednione w kolejnym podrozdziale przez pryzmat analizy nowych
przedsiebiorstw powstajgcych w branzach inteligentnych specjalizacji.

Najwiekszy udziat w pracujgcych majg branze IS w podregionie oSwiecimskim — okoto
29,4% i krakowskim — okoto 28,4%, w Krakowie i podregionie tarnowskim odpowiednio 25,2%
i 24%, a najmniej w nowotarskim — 21% i nowosgdeckim — 18,9%. We wszystkich
podregionach doszto jednak do wzrostu liczby pracujgcych w branzach inteligentnych
specjalizacji i wzrost ten byt wiekszy niz Srednia dynamika pracujgcych w podregionach
ogotem. Jednak specjalizacje w dziedzinie traktowanych tacznie branz inteligentnych
specjalizacji, w ujeciu pracujgcych w jednostkach zatrudniajgcych ponad 9 oséb, widac jedynie
w podregionach oswiecimskim, krakowskim i Krakowie, gdzie udziat tych branz w pracujacych
jest wiekszy niz $rednio w wojewddztwie (tabela 1). Ze wzgledu na analize na poziomie

11 wedtug dziatéw PKD wraz z grupg 72.1 Badania naukowe i prace rozwojowe w dziedzinie nauk przyrodniczych
i technicznych wymienionych w przypisie 7.
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wiekszych jednostek terytorialnych niz powiaty tj. podregiondw, mozna uznac, ze poziom
wspdtczynnika LQ powyzej 1,05/1,1 wskazuje na wystepowanie pewnej specjalizacji obszaru
w zakresie inteligentnych specjalizacji, cho¢ w przypadku analiz klastréw, realizowanych na
poziomie dezagregacji odpowiadajgcym powiatom przyjmuje sie wystepowanie istotnej
koncentracji zatrudnienia w branzach klastrow przy wartosci wskaznika lokalizacji powyzej
1,25. Na poziomie podregiondw mozna uznac, ze silna koncentracja branz na danym terenie
wystgpi juz w przypadku wspotczynnika lokalizacji wynoszacego 1,15/1,2.

Tabela 1. Znaczenie, stopien koncentracji i dynamika rozwoju IS w podregionach wedtug
liczby/udziatu pracujacych

Podregion 2013 2018 dynamika pracujacych
2018/2013
Udﬁlca;blii W udziat ISw
. LQ IS liczbie LQ IS ogotem branze IS
pracujacyc .
h pracujacych
KRAKOWSKI 24,96 1,08 28,44 1,13 121,8 138,8
MIASTO
KRAKOW 23,71 1,02 25,19 1,00 119,1 126,5
NOWOSADECKI 17,29 0,75 18,85 0,75 113,7 123,9
OSWIECIMSKI 26,96 1,16 29,43 1,17 107,8 117,7
TARNOWSKI 22,24 0,96 23,97 0,95 105,1 113,3
NOWOTARSKI 19,06 0,82 20,55 0,82 111,9 120,6

Zroédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych US w Krakowie.

Wykres 1. Dynamika rozwoju IS w podregionach wedtug liczby pracujacych
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Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych US w Krakowie.
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Jak pokazuje wykres 1 we wszystkich podregionach wzrdst udziat pracujgcych w IS w
pracujgcych ogdtem w 2018 roku w poréwnaniu z 2013, a takze dynamika pracujgcych w
branzach IS byta wyzsza niz Srednio w podregionie. Wiekszy wzrost udziatu branz IS w
pracujgcych niz érednio w wojewddztwie dotyczyt podregiondw krakowskiego i
oswiecimskiego, zas wieksza dynamika pracujgcych w branzach IS niz srednio w regionie byta
w podregionie krakowskim i nowosgdeckim. Najstabszy wzrost udziatu i dynamika pracujgcych
w branzach IS byta w miescie Krakdw, co wynika z duzej liczby pracujacych w branzach IS w
tym podregionie (89 458 oséb) w podmiotach zatrudniajgcych powyzej 9 oséb. W podregionie
miasto Krakdw w 2018 roku pracowato 42,8% ogdtu pracujgcych w branzach IS w regionie.
Kolejne 18% pracujgcych w IS w 2018 roku w wojewodztwie przypadato na podregion
krakowski, co znaczy, ze 60,8% potencjatu IS w ujeciu pracujgcych skoncentrowana jest w
metropolii krakowskiej. Blisko 16% ogdtu pracujgcych w IS w regionie w 2018 roku pracowato
w podregionie oswiecimskim, a na pozostate trzy podregiony przypadato tacznie okoto 23%
pracujgcych w branzach IS w regionie w podmiotach zatrudniajgcych powyzej 9 oséb (wykres
2).

W 2018 roku w ujeciu powiatdw istotnymi koncentracjami pracujgcych w branzach IS
tj. wyzszym udziatem pracujgcych w tych branzach w powiecie niz Srednio w wojewddztwie,
cechowaty sie powiaty bochenski, krakowski, myslenicki, olkuski, o$wiecimski, suski,
tatrzanski, wielicki, Krakow i Tarndw (tabela 2). Wszystkie te koncentracje wystepowaty tez w
2013 roku, ale w 2018 roku pojawity sie tez zalgzki koncentracji pracujgcych w branzach
inteligentnych w powiecie myslenickim (udziat branz IS w zatrudnieniu przekroczyt przecietng
dla wojewddztwa). Analiza w ujeciu poszczegdlnych inteligentnych specjalizacji jest utrudniona
ze wzgledu na tajemnice statystyczng jaka sie pojawia czesto na poziomie powiatéw. Dlatego
taka analiza w ujeciu poszczegdinych specjalizacji zostata przeprowadzona dla nowych
podmiotow rejestrowanych w powiatach i przedstawiona jest w kolejnym podrozdziale. Rejestr
REGON jest jawny i powszechnie dostepny. Natomiast dane o zatrudnieniu sg gromadzone w
oparciu o badania statystyczne realizowane przez GUS, ktdre podlegaja tajemnicy statystycznej
(nie mozna podawac danych, ktére pozwolg na identyfikacje indywidualnych podmiotéw tj. w
praktyce, gdy jest ich mniej niz 3 w jednostce terytorialnej, a takze, gdy jeden z podmiotow
ma na tyle dominujacy udziat w liczbie pracujgcych w jednostce terytorialnej, ze mozna
zidentyfikowac jego zatrudnienie w oparciu o dane GUS, gdyby zostaty podane dla danej
jednostki terytorialnej).
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Wykres 2. Pracujgcy w branzach IS w podregionach matopolskich w 2018 roku w podmiotach
zatrudniajacych ponad 9 oséb

PODREGION KRAKOWSKI
PODREGION OSWIECIMSKI -
PODREGION TARNOWSKI
PODREGION NOWOSADECKI
PODREGION NOWOTARSKI

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych US w Krakowie

Dynamika liczby pracujacych w branzach inteligentnych specjalizacji byta wyzsza niz
przecietna dla danego powiatu we wszystkich powiatach poza dagbrowskim, gorlickim,
miechowskim, proszowickim i tatrzanskim. Jedynie w powiatach proszowickim i tatrzanskim
doszto do nieznacznego spadku liczby pracujacych w branzach IS w podmiotach
zatrudniajacych powyzej 9 osdb.

Najwyzszy udziat w pracujgcych miaty w 2018 roku branze inteligentnych specjalizacji
w powiecie olkuskim — 43,1%, a takze w powiatach wielickim, o$wiecimskim i krakowskim —
od 33,6% do 31%. Wiekszy niz przecietna dla regionu (25,14%) byt tez udziat pracujgcych w
branzach IS w powiatach bochenskim, Tarnowie, tatrzanskim, suskim, myslenickim oraz
Krakowie. Najmniejszy udziat w pracujacych w jednostce terytorialnej miaty branze IS w
powiecie miechowskim i proszowickim — 9,9% i 9,1%. We wszystkich powiatach poza
proszowickim, dabrowskim, tatrzafskim, miechowskim i gorlickim wzrést udziat branz
inteligentnych specjalizacji w liczbie pracujgcych w 2018 roku w poréwnaniu z 2013 rokiem.
Najbardziej wzrost udziat w pracujgcych branz inteligentnych specjalizacji w powiecie
oswiecimskim — 5,3 punktu procentowego oraz myslenickim i krakowskim — odpowiednio 4,6 i
4,5 punktu procentowego, a takze w Tarnowie, powiecie limanowskim i chrzanowskim —
powyzej 3 punktdw procentowych (wykres 3). Najwieksza przewaga w ujeciu dynamiki liczby
pracujgcych w branzach IS w poréwnaniu z dynamikg pracujgcych ogétem w powiecie byta w
powiecie limanowskim (28,7 punktu procentowego) i myslenickim (26,9 pkt. proc.), a takze
oswiecimskim, krakowskim i nowosadeckim (po okoto 22-20 punktéw procentowych).
Najstabiej w stosunku do dynamiki liczby pracujacych w powiecie ogétem wypadta dynamika
pracujgcych w branzach IS w powiecie proszowickim (byta o 14,6 punktu procentowego
nizsza).



Rycina 1. Dynamika liczby pracujacych w IS i ich udziat w liczbie pracujgcych w powiatach
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Zrdto: Opracowanie wtasne w QGIS i Paint.
Jednak w wiekszosci powiatdw, a takze w skali podregionéw widoczny jest silny rozwdj

branz inteligentnych specjalizacji w ujeciu pracujgcych w podmiotach zatrudniajgcych powyzej
9 0s6b w okresie 2013 do 2018 (rycina 1).
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Tabela 2. Znaczenie, stopien koncentracji i dynamika rozwoju IS w powiatach wedtug liczby

pracujacych
Powiat dynamika pracujacych
2013 2018 2018/13
UdZIaT Sw LQ IS ud2|afr ISw LQ IS ogotem branze IS
pracujacych pracujacych

bochenski 26,81 1,16 28,22 1,12 114,7 120,7
brzeski 20,45 0,88 21,53 0,86 111,3 117,2
chrzanowski 21,74 0,94 24,96 0,99 102,8 118,0

dabrowski 16,97 0,73 16,11 0,64 105,7 100,3
gorlicki 21,51 0,93 21,26 0,85 115,9 114,6
krakowski 26,55 1,15 31,03 1,23 117,8 137,7
limanowski 13,62 0,59 16,95 0,67 117,6 146,3
miechowski 10,17 0,44 9,88 0,39 108,8 105,6
myslenicki 20,72 0,89 25,28 1,01 122,7 149,6
nowosadecki 16,17 0,70 19,10 0,76 114,0 134,6
nowotarski 12,95 0,56 15,01 0,60 113,3 131,3
olkuski 41,06 1,77 43,07 1,71 108,2 113,5
oswiecimski 26,81 1,16 32,14 1,28 109,1 130,8

proszowicki 10,45 0,45 9,09 0,36 112,4 97,7
suski 23,61 1,02 26,35 1,05 118,0 131,7
tarnowski 19,53 0,84 20,44 0,81 109,6 114,7

tatrzanski 27,82 1,20 26,96 1,07 101,8 98,6
wadowicki 17,97 0,78 18,76 0,75 110,9 115,7
wielicki 33,42 1,44 33,60 1,34 142,9 143,7
m.Krakow 23,71 1,02 25,19 1,00 119,1 126,5
m.Nowy Sacz 17,90 0,77 18,43 0,73 110,4 113,7
m.Tarnow 25,05 1,08 28,10 1,12 100,7 113,0

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych US w Krakowie
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Wykres 3. Dynamika rozwoju IS w podregionach wedtug liczby pracujacych
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1.1.2. Przedsiebiorcze odkrywanie — nowe podmioty rejestrowane w branzach IS

Dane na temat liczby nowych podmiotdw rejestrowanych w REGON w dziatach PKD
zwigzanych z RIS w latach 2015-2019 w wojewddztwie i podregionach pokazujg w jakich
gtéwnie obszarach powstajg nowe podmioty gospodarcze, a wiec odbywa sie przedsiebiorcze
odkrywanie. Przedsiebiorcze odkrywanie powinno byc silniejsze w branzach powigzanych z
RIS, a wiec dynamika powstawania nowych podmiotéw powinna tam by¢ silniejsza niz w
innych branzach. Nie uwzgledniono ogdlnej liczby podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych
w REGON, gdyz jest ona okoto dwukrotnie zawyzona w stosunku do jednostek faktycznie
prowadzacych dziatalnos¢, poza tym wazne jest w kontekscie inteligentnych specjalizacji
przedsiebiorcze odkrywanie.

Dane na temat udziatu branz RIS w nowych podmiotach rejestrowanych w REGON
pokazuja, ze suma nowych podmiotéw rejestrowanych w branzach inteligentnych specjalizacji
w wojewoddztwie w okresie 2015-2019, a wiec w czasie realizacji wsparcia dla RIS stanowita
20,2% ogdtu nowych podmiotdw zrejestrowanych w wojewoddztwie w tym okresie i byto to o
2 punkty procentowe wiecej niz udziat nowych podmiotéw branz IS w ogdle nowych
podmiotéw w okresie 2010-2014. Udziat nowych podmiotéw matopolskich branz IS w ogodle
nowych podmiotéw w obu analizowanych okresach byt wyzszy w regionie niz Srednio w Polsce.

W szczegolnosci wyzszy udziat nowych podmiotéw zwigzanych z RIS cechowat
podregion miasto Krakéw — 27% w okresie 2015-2019, w poréwnaniu z okoto 22,5% w latach
2010-2014, a takze podregion nowotarski — 20,1% i krakowski — 17,4%. Jednocze$nie w
podregionach krakowskim udziat nowych podmiotéw IS w okresie 2015-2019 wzrést o 1,3
punktu procentowego, a w nowotarskim o 0,6 punktu procentowego w poréwnaniu z okresem
2010-2014. Taki sam udziat nowo rejestrowanych podmiotéw zwigzanych z RIS w ogodle
nowych podmiotéow w latach 2015-2019 jak w 2010-2014 byt w podregionie o$wiecimskim i
wyniost 16,9%. Najmniejszy udziat nowych podmiotéw IS w ogole nowych podmiotéw w obu
analizowanych okresach, ale wyzszy w latach 2015-2019 niz w okresie 2010-2014 byt w
podregionach tarnowskim (15,6% i 15,2%) oraz nowosadeckim (13,6% i 13,2%) (tabela 3).
Na znaczny rozwdj nowej przedsiebiorczosci w branzach powigzanych z IS wojewddztwa
matopolskiego w okresie 2015-2019 wskazujg wskazniki $redniorocznej dynamiki nowych
podmiotdw, ktore w catym wojewddztwie, a takze we wszystkich podregionach byty znacznie
wyzsze niz w okresie 2010-2014. Jednoczesnie byly one wyzsze niz przecietna $rednioroczna
dynamika powstawania nowych podmiotdow w branzach matopolskich IS w Polsce w okresie
2015-2019 (wykres 4).

Przeprowadzono réwniez analize $redniorocznej dynamiki nowych podmiotow w
podziale na branze przemystowe i ustugowe IS. Do przemystowych IS zakwalifikowano
Produkcje metali, wyrobdw z metali oraz wyrobdw z mineralnych surowcéw niemetalicznych
(Produkcja metali), Chemie, Energie zrdwnowazong oraz Elektrotechnike i przemyst
maszynowy. Branze te cechujg sie wiekszymi kosztami zaktadania nowych podmiotéw, a stad
powstaje ich relatywnie mniej. Do ustugowych IS zaliczono Technologie informacyjne i
komunikacyjne (ICT), Przemysty kreatywne i czasu wolnego oraz Badania (caty dziat 72
Badania naukowe i prace rozwojowe) jako powigzane z IS Nauki o zyciu oraz badaniami na
rzecz pozostatych IS.
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Tabela 3. Udziat branz IS w ogdle nowych podmiotdw rejestrowanych w wojewddztwie

Podregion
Okres MaL?zols Polska | krakowski }2/: ;aksésv nowosgdecki | nowotarski | oSwiecimski tarrllci)ws
Udziat nowych podmiotow branz IS we wszystkich nowych podmiotach
2010-14 18,2 17,5 16,1 22,5 13,2 19,5 16,9 15,4
2015-19 20,2 19,3 17,4 27,0 13,6 20,1 16,9 15,6
Srednioroczna dynamika nowych podmiotéw branz IS
2010-14 95,8 97,7 97,8 96,6 95,2 95,7 92,6 95,8
2015-19 105,6 102,9 107,3 105,7 105,0 104,5 104,7 106,8

Srednioroczna dynamika nowych podmiotéw przemystowych IS (chemia, prod. metali,
elektrotechnika i energia zrownowazona)

2010-14 94,7 96,4 94,4 91,0 99,5 104,0 93,4 98,9

2015-19 102,8 100,9 105,8 97,9 101,9 100,7 102,4 110,0

Srednioroczna dynamika nowych podmiotéw ustugowych IS (ICT, przemysty kreatywne,
badania)

2010-14 96,1 98,1 99,1 97,5 94,2 94,8 92,4 94,9

2015-19 106,2 103,5 108,1 106,5 107,0 105,1 105,7 105,2

Zrodito: Obliczenia wiasne na podstawie danych BDL GUS.

W przypadku przemystowych IS Srednioroczna dynamika nowych podmiotéw w okresie
2015-2019 byta w wojewddztwie o blisko 10 punktéw procentowych wyzsza niz w okresie
2010-2014 i wyzsza o blisko 2 punkty procentowe w regionie niz w Polsce w latach 2015-2019.
Podobnie wyzsza i wysoko dodatnia (powyzej 100) byta Srednioroczna dynamika powstawania
nowych podmiotéw przemystowych IS w latach 2015-19 w podregionach: krakowskim,
tarnowskim, oswiecimskim i nowosgdeckim. Wyzsza byfa tez w podregionie Miasto Krakdw,
ale malejaca tzn. spadek liczby nowych podmiotéw przemystowych branz IS w Krakowie w
latach 2015-2019 byt mniejszy niz w latach 2010-2014. W podregionie nowotarskim natomiast
$redniorocznie rosta liczba nowych podmiotéw przemystowych IS w latach 2015-19, ale stabiej
niz w okresie 2010-2014. W przypadku ustugowych IS w catym wojewddztwie i we wszystkich
podregionach $rednioroczna dynamika nowych podmiotéw branz IS w okresie 2015-2019 byta
wyzsza niz w latach 2010-14 i wyzsza niz w okresie 2015-2019 w Polsce.
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Wykres 4. Zmiana udziatu IS w nowych podmiotach i $rednioroczna dynamika nowych
podmiotéw IS w poréwnaniu z dynamikg nowych podmiotéw ogdtem w podregionach,
wojewddztwie i Polsce (%)
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M rdznica miedzy srednioroczng dynamika nowych podmiotéw IS a dynamikg nowych podmiotéw ogdétem
2015-2019

roznica miedzy udziatem IS w nowych podmiotach 2015-2019 w poréwnaniu z latami 2010-2014

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych BDL GUS.

Tabele 4 i 5 pokazujg specjalizacje podregiondw i powiatdw w ujeciu poszczegdlnych
inteligentnych specjalizacji pod wzgledem wspotczynnika lokalizacji nowych podmiotow
rejestrowanych w poszczegdinych jednostkach terytorialnych tgcznie w latach 2015-2019.
Uwzgledniono wartosci wskaznika LQ powyzej 1,1, ktére oznaczajg, ze udziat nowych
podmiotéw rejestrowanych w branzach danej inteligentnej specjalizacji w latach 2015-2019
byt w danym powiecie/podregionie wiekszy o minimum 10% od udziatu tych branz w nowo
powstatych podmiotach w tym okresie w wojewddztwie. Za silng specjalizacje jednostki
terytorialnej nalezy uznac te odpowiadajgcq wspdtczynnikowi lokalizacji powyzej 1,25, ale
warto$¢ LQ powyzej 1,1 wskazuje na pewng koncentracje proceséw tworzenia nowych
podmiotéow danej branzy w danej jednostce terytorialnej w stosunku do Sredniej dla
wojewddztwa. Odzwierciedla to tez tradycje przedsiebiorczosci i dalsze przedsiebiorcze
odkrywanie tj. tworzenie nowych podmiotdw w odpowiedzi na szanse rynkowe powigzane z
dang baza wiedzy reprezentowang przez dang branze w danym powiecie/podregionie. Ponadto
na poziomie podregiondw przeprowadzono takze analize LQ nowych podmiotow w
poszczegdlnych inteligentnych specjalizacjach na tle catego kraju.

Najwiecej istotnych koncentracji nowych podmiotéw poszczegdlnych inteligentnych
specjalizacji za okres 2015-2019 wystepuje w podregionie miasto Krakow: IS2 - Energia
zrownowazona, IS7- Przemysty kreatywne i czasu wolnego, a takze IS3 - ICT oraz w badaniach
naukowych i pracach rozwojowych, z czego cze$¢ odzwierciedla IS1 nauki o Zyciu, natomiast
cze$¢ powigzana jest z pozostatymi IS jako ich zaplecze naukowe. Jednoczesnie jest to jedyny
podregion, w ktérym skupia sie nowa przedsiebiorczos¢ w dziedzinie tych IS, za wyjgtkiem
przemystow kreatywnych. Istotna koncentracja nowych podmiotéw przemystdw kreatywnych
i czasu wolnego na tle kraju wystagpita w latach 2015-2019 takze w podregionie nowotarskim.
W przypadku analizy na poziomie powiatéw ciggle nowa przedsiebiorczos¢ w ICT oraz
badaniach jest skupiona gtéwnie w Krakowie, ale istotna koncentracja nowej
przedsiebiorczosci w dziedzinie IS Energia zréownowazona dotyczy tez powiatu
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nowosgdeckiego, nowotarskiego i dgbrowskiego. Nalezy zaznaczy¢, ze w obszarze sekcji D,
powigzanej z IS Energia zrownowazona, powstaje tak mato nowych podmiotdw, ze pojedyncze
przypadki mogg zadecydowac o wystgpieniu wysokiej wartosci wspotczynnika LQ. Podregion
nowotarski cechuje koncentracja nowych podmiotow w przemystach kreatywnych i czasu
wolnego i jest to jedyna istotna specjalizacja (tj. o udziale nowych podmiotéw zwigzanych z tg
IS wiekszym o ponad 20% od ich $redniego udziatu w liczbie wszystkich nowych podmiotow
w Polsce) w ujeciu catego podregionu. Na poziomie powiatéw natomiast wyrdznia sie pod
wzgledem przemystdw kreatywnych i czasu wolnego szczegodlnie powiat tatrzanski (ze wzgledu
na powstawanie nowych podmiotéw w obszarze turystyki i rekreacji), a takze miasto Krakow.

W podregionie krakowskim w okresie 2015-2019 zanotowano wiekszy o 22% niz
$rednio w wojewodztwie udziat nowych podmiotéw zwigzanych z IS Produkcja metali i wiekszy
0 13% udziat nowych podmiotéw zwigzanych z IS Elektrotechnika i przemyst maszynowy. W
podregionie o$wiecimskim wystgpita w latach 2015-2019 silna (zaréwno w poréwnaniu z
wojewodztwem jak i krajem) koncentracja nowych podmiotéw zwigzanych z inteligentng
specjalizacjg Chemia. Istotna koncentracja nowych podmiotéw zwigzanych z IS5 Produkcja
metali i wyrobéw metalowych oraz wyrobéw z mineralnych surowcdéw niemetalicznych, poza
podregionem krakowskim, wystgpita tez w podregionie nowosadeckim, oswiecimskim i
tarnowskim. Szczegodlnie podregion tarnowski miat ponad dwa razy wiekszy niz $rednio w
wojewodztwie i 88% wiekszy niz Srednio w kraju udziat nowych podmiotéw zwigzanych z tg
IS w ogole nowych podmiotéw w latach 2015-2019.

Istotna koncentracja (LQ 1,5) nowych podmiotéw zwigzanych z IS 6 Elektrotechnika i
przemyst maszynowy wystgpita w analizowanym okresie w podregionie oswiecimskim, a
kilkunastoprocentowa przewaga udziatu tych podmiotéw we wszystkich nowych podmiotach
w poréwnaniu ze $rednig dla wojewddztwa w podregionie tarnowskim i, wspomnianym,
krakowskim (tabela 4).

IS Chemia w ujeciu specyfiki nowych podmiotdw stanowita w latach 2015-2019
specjalizacje powiatdow dagbrowskiego, Nowego Sacza, olkuskiego, os$wiecimskiego,
proszowickiego i wadowickiego (LQ>1,2). Pewng specjalizacje na tle wojewddztwa (LQ okoto
1,1,) wida¢ tez w powiatach miechowskim i myslenickim. IS Chemia obejmuje przemyst
chemiczny, farmaceutyczny, tworzyw sztucznych i gospodarke odpadami. W szczegdlnosci dwa
razy wiekszy udziat niz $rednio w wojewoddztwie podmiotdw nowo rejestrowanych w branzach
IS 4 Chemia w catosci nowo rejestrowanych podmiotéw byt w powiatach olkuskim i
oswiecimskim.

W 13 na 22 powiatach wystepujg istotne koncentracje nowych podmiotéw
rejestrowanych w branzach zwigzanych z IS5 tj. produkcji metali i wyrobéw metalowych oraz
wyrobow z mineralnych surowcdéw niemetalicznych, a w powiecie proszowickim (LQ=1,14)
mozna twierdzi¢ o pewnej specjalizacji w tym zakresie. Ponadto dwa razy wiekszy niz $rednio
w wojewddztwie byt udziat podmiotéw tych branz w ogdle rejestrowanych w powiecie w latach
2015-2019 w powiatach brzeskim, tarnowskim, dgbrowskim i tarnowskim (tabela 5).

W 10 powiatach wystepujg istotne lub pewne koncentracje nowych podmiotdw
rejestrowanych w IS6 Elektrotechnika i przemyst elektromaszynowy i sg to powiaty bochenski,
brzeski, chrzanowski, krakowski, miechowski, olkuski, o$wiecimski, tarnowski, wadowicki i
wielicki. Nowe podmioty zwigzane z badaniami, a wiec m.in. IS1 Nauki o zyciu wystepujg
natomiast przede wszystkim w Krakowie, podobnie jak ICT oraz Przemysty kreatywne i czasu
wolnego.
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Tabela 4. Istotne koncentracje liczby nowych podmiotéw (suma dla lat 2015-2019) w branzach
IS w podregionach (LQ>1,1)

Inteligentna specjalizacja

Liczba nowych podmiotéw 2015-2019

LQ w stosunku do wojewddztwa |

LQ w stosunku do kraju

Podregion krakowski

Produkcja metali 1,22 ni
Elektrotechnika 1,13 ni
Podregion Miasto Krakow
Energia zrbwnowazona 1,9
Badania naukowe i prace
rozwojowe 2,01 2,29
Przemysty kreatywne 1,47 1,65
ICT 1,87 2,11
Podregion nowosadecki
Produkcja metali ‘ 1,28 | 1,13
Podregion nowotarski
Przemysty kreatywne ‘ ni | 1,22
Podregion oswiecimski
Produkcja metali 1,44 1,27
Chemia 1,70 1,26
Elektrotechnika 1,50 ni
Podregion tarnowski
Produkcja metali 2,14 1,88
Elektrotechnika 1,16 ni

Zrodto: Obliczenia wasne na podstawie danych BDL GUS, ni — nie istotne.

Tabela 5. Istotne koncentracje liczby nowych podmiotdw (suma dla lat 2015-2019) w branzach
IS w powiatach (LQ>1,1) na tle wojewddztwa

Elektrotech. i
Produkcja Energia |przem. Przemysty
Powiat metal Chemia | zréwnow. | maszyn. kreatywne |ICT Badania
bochenski 1,69 ni ni 1,14 ni ni ni
brzeski 2,50 ni ni 1,46 ni ni ni
chrzanowski 1,52 ni ni 1,41 ni ni ni
dabrowski 2,24 1,29 1,12 ni ni ni ni
gorlicki 1,94 ni ni ni ni ni ni
krakowski ni ni ni 1,17 ni ni ni
limanowski 1,52 ni ni ni ni ni ni
m.Krakdéw ni ni 1,90 ni 1,47 1,87 2,01
m.Nowy Sacz ni 1,21 ni ni ni ni ni
m.Tarnéw 1,22 ni ni ni ni ni ni
miechowski 1,61 1,10 ni 1,42 ni ni ni
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myslenicki 1,70 1,13 ni ni ni ni ni
nowosadecki ni ni 1,13 ni ni ni ni
nowotarski ni ni 1,29 ni ni ni ni
olkuski 1,92 2,13 ni 1,80 ni ni ni
oswiecimski 1,24 2,20 ni 1,60 ni ni ni
proszowicki 1,14 1,26 ni ni ni ni ni
suski ni ni ni ni ni ni ni
tarnowski 2,55 ni ni 1,15 ni ni ni
tatrzanski ni ni ni ni 2,25 ni ni
wadowicki 1,24 1,42 ni 1,31 ni ni ni
wielicki ni ni ni 1,16 ni ni ni

Zrodto: Obliczenia wasne na podstawie danych BDL GUS, ni — nie istotne.

O przedsiebiorczym odkrywaniu w dziedzinach powigzanych z inteligentnymi
specjalizacjami $wiadczy dynamika nowo powstajgcych podmiotéw rejestrowanych w tych
obszarach. Jak pokazuje tabela 5 i 6, S$rednioroczna dynamika nowych podmiotéw
rejestrowanych w latach 2015-2019 zwigzanych z IS4 Chemia byta dodatnia i wysoka jedynie
w podregionie tarnowskim (112,8) i nowosadeckim (107,8), natomiast na poziomie powiatow
w powiatach: brzeskim, chrzanowskim, gorlickim, m. Nowy Sacz, m. Tarnéw, myslenickim,
oswiecimskim, suskim, tarnowskim i wielickim, a w powiecie o$wiecimskim byfa stabo dodatnia
(Srednioroczna dynamika podmiotow zwigzanych z IS Chemia 101,3). W pozostatych
powiatach albo spadata liczba podmiotdw nowo rejestrowanych w tych branzach lub ich nie
byto w niektdrych latach. Nowe podmioty z IS5 tj. Produkcji metali i wyrobéw metalowych oraz
wyrobow z mineralnych surowcdéw niemetalicznych wykazywaly wyzszg od przecietnej
$redniorocznej dynamiki powstawania nowych podmiotéw w danej jednostce terytorialnej
dynamike we wszystkich powiatach i podregionach poza powiatem i podregionem miasto
Krakdw, gdzie liczba nowo rejestrowanych w tych branzach podmiotédw byta malejaca, a takze
powiatem chrzanowskim, gdzie tez nastgpito pewne ostabienie powstawania nowych
podmiotdw w tym obszarze. W powiatach myslenickim i nowosgdeckim S$rednioroczna
dynamika powstawania nowych podmiotéw w IS Produkcja metali byta dodatnia, ale nizsza niz
$rednioroczna dynamika ogétu podmiotow.

Tabela 6. Srednioroczna dynamika nowych podmiotéw 2015-2019

Prod. Energia | Elektrotech | Przemysty

Jednostka terytorialna metal | Chemia | zrow. nika kreatywne ICT Badania

Matopolskie 106,0 94,5 105,1 101,4 106,4 110,6 97,9
Polska 101,9 93,1 110,7 101,0 103,6 106,8 | 101,3
Podregion krakowski 109,5 97,8 120,8 105,6 108,3 1154 | 149,9

Podregion Miasto

Krakow 95,4 94,6 113,6 100,8 106,7 110,3 92,0
Podregion nowosadecki | 105,2 | 107,8 | 111,0 102,5 106,9 113,0 | 120,8
Podregion nowotarski 113,2 98,4 75,0 97,9 105,1 109,9 | 120,8
Podregion oswiecimski | 102,8 94,4 105,3 105,7 107,6 | 155,7
Podregion tarnowski 114,1 | 112,8 105,5 105,2 109,1 | 204,2
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Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Tabela 7. Srednioroczna dynamika nowych podmiotéw 2015-2019

Prod. Energia Przemysty
Powiat metal Chemia | zréw. | Elektrotechnika | kreatywne ICT Badania | ogdtem
bochenski 111,7 79,2 . 99,4 106,4 109,9 . 105,9
brzeski 121,0 145,8 . 107,3 109,7 121,3 . 109,1
chrzanowski 99,6 158,3 . 109,1 104,8 109,6 . 102,1
dabrowski 140,3 . . 168,6 110,3 125,8 . 108,7
gorlicki 114,3 116,7 . 93,7 106,2 115,5 . 101,1
krakowski 122,3 90,2 . 107,4 111,5 116,8 113,3 105,7
limanowski 114,6 75,0 . 114,7 108,7 148,3 . 101,8
m.Krakow 95,4 94,6 113,6 100,8 106,7 110,3 92,0 101,2
m.Nowy Sacz| 117,6 172,9 . 125,8 107,8 105,8 100,0 101,1
m.Tarnéw 114,6 118,8 . 122,3 98,6 101,2 141,7 96,7
miechowski 102,8 70,8 . 305,0 84,7 83,9 . 100,8
myslenicki 105,8 184,2 . 107,0 110,8 127,9 . 106,4
nowosgdecki 102,5 . 104,2 104,1 108,0 110,5 . 103,4
nowotarski 132,3 . 71,9 106,8 110,1 117,3 . 105,6
olkuski 105,3 91,7 . 118,7 101,1 105,8 . 100,1
oswiecimski 112,6 101,3 . 113,4 108,9 114,9 . 101,7
proszowicki 132,5 . . 121,3 98,2 139,9 . 103,5
suski 107,3 180,8 . 98,2 102,1 114,5 . 103,5
tarnowski 115,9 110,4 . 106,3 111,4 115,7 . 106,7
tatrzanski 110,8 75,0 . 89,7 103,2 116,6 . 102,9
wadowicki 107,2 87,3 . 119,3 108,2 104,3 . 103,8
wielicki 108,3 210,4 . 105,7 107,9 119,1 . 102,8

Zrodto: Obliczenia wiasne na podstawie danych BDL GUS.

Dodatnia dynamika powstawania nowych podmiotow w dziedzinach 1S6
Elektrotechnika i przemyst elektromaszynowy wystgpita we wszystkich powiatach z wyjatkiem
powiatdw gorlickiego, bochenskiego, suskiego i tatrzanskiego, gdzie zanotowano spadek
nowych podmiotéw w tych branzach. W powiecie brzeskim oraz Krakowie i powiecie
tarnowskim, dynamika nowych podmiotéw rejestrowanych w branzach IS6 byta nizsza niz
ogotu podmiotdw w powiecie. Najwiekszy Srednioroczny wzrost liczby podmiotéw
rejestrowanych w obszarze 1S6 dotyczyt powiatu miechowskiego i dgbrowskiego (wskaznik
$redniorocznej dynamiki odpowiednio 305 i 168,6). Na poziomie podregionéw liczba nowych
podmiotéw IS5 Produkcja metali $redniorocznie rosta we wszystkich podregionach poza
Krakowem, a w przypadku IS6 Elektrotechnika rosta we wszystkich podregionach, ale w
Krakowie i podregionie nowotarskim wolniej niz ogétu podmiotow.

Nowe podmioty rejestrowane we wszystkich latach analizowanego okresu w IS2
Energia zrdwnowazone byty jedynie w Krakowie i powiecie nowosgdeckim oraz nowotarskim,
ale w Krakowie i powiecie nowosgdeckim ich liczba $redniorocznie rosta, natomiast w powiecie
nowotarskim malata. Na poziomie podregiondw nowe podmioty w tej dziedzinie pojawiaty sie
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w Krakowie, podregionie krakowskim i nowosgdeckim w catym analizowanym okresie i ich
dynamika byta wyzsza niz ogotu nowych podmiotdw w podregionach. Natomiast w
podregionie howotarskim podobnie byty rejestrowane nowe podmioty w tym obszarze, ale ich
liczba $redniorocznie spadata. Nowe podmioty z obszaru przemystow kreatywnych i czasu
wolnego, a takze ICT notowaty silniejszy niz przecietnie w powiecie $rednioroczny wzrost w
okresie 2015-2019 we wszystkich podregionach, ale takze w wojewddztwie ogdtem i Polsce,
co wynika z faktu, ze tworzenie przedsiebiorstw w tym obszarze tgczy sie z mniejszymi
kosztami niz przedsiebiorstw w branzach przemystowych. Podobna sytuacja dotyczyta tez
zdecydowanej wiekszosci powiatow. Liczba nowo rejestrowanych podmiotow w IS Przemysty
kreatywne i czasu wolnego spadata w latach 2015-2019 jedynie w powiatach Tarndw,
miechowski i proszowicki, zas w IS ICT w powiecie miechowskim. Nowe podmioty w dziale
PKD 72 Badania naukowe i prace rozwojowe powstawaty w catym analizowanym okresie i
cechowaly sie dodatnig dynamikg we wszystkich podregionach, poza Krakowem, gdzie ich
liczba byta malejgca, co tez wptyneto na Srednioroczng dynamike catego wojewddztwa. Na
poziomie powiatow dodatnia Srednioroczna dynamika nowych podmiotdéw w Badaniach
cechowata powiat krakowski i Tarndéw. Stabilizacja liczby nowych podmiotéw wystgpita w
Nowym Saczu, natomiast spadek w Krakowie (tabela 6).

Rycina 2 przedstawia natomiast $rednioroczng dynamike nowych podmiotéw w
branzach IS razem w latach 2015-2019 oraz udziat nowych podmiotéw branz IS w nowych
podmiotach ogdtem w latach 2015-2019 w powiatach.

Rycina 2. Srednioroczna dynamika nowych podmiotéw IS i ich udziat w nowych podmiotach
ogotem w powiatach w latach 2015-2019

Srednioroczna y
rejestr ych w branzach inteli
specjalizacji 2015-19

[1913-1026
[1102,6-105
[ 105 - 106,9
[ 106,9-108,7

[ 1087-111,8
Udziat p j y
w branzach inteligentnych specjalizaciji w
nowych podmiotach ogétem 2015-19

381
27
20
13
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Zrédto: Opracowanie wtasne w QGIS i Paint.

1.2.  Potencjat naukowy inteligentnych specjalizacji wojewddztwa matopolskiego

Dane z bazy miedzynarodowych publikacji Scopus na temat liczby publikacji naukowych
i ich cytowan wywodzacych sie z matopolskich instytucji naukowych (uczelni, instytutow
naukowych, jednostek B+R) zwigzanych z poszczegdlnymi inteligentnymi specjalizacjami
wojewddztwa zgromadzono w oparciu o stowa kluczowe odzwierciedlajgce poszczegdlne
poddziedziny IS wojewddztwa matopolskiego przedstawione w zatgczniku oraz w oparciu o
obszary tematyczne tej bazy.

Dane te zostaty przedstawione na poziomie poszczegdlnych inteligentnych specjalizacji
regionu oraz catosciowo dla potrzeb odzwierciedlenia potencjatu naukowego IS w
podregionach!?. Ze wzgledu na fakt, ze nie we wszystkich powiatach wystepujg jednostki
badawczo-rozwojowe i naukowe analiza w tym wzgledzie zostata przeprowadzona dla
poszczegdlnych podregiondw i catego wojewddztwa ogdtem. Zostat wyznaczony wspotczynnik
lokalizacji wedtug poszczegolnych stow kluczowych i obszaréw tematycznych publikacji w
wojewodztwie matopolskim na tle kraju, co wskazuje na wystepowanie wyrdzniajgcego sie
potencjatu naukowego w wojewddztwie w danej dziedzinie, a stad zasadnoS¢ danego
podobszaru IS,

Analiza na poziomie podregiondw pokazata, ze w latach 2013-2019 zostaty
zindeksowane w bazie Scopus 2294 publikacje instytucji naukowych z Krakowa zwigzane z
obszarami inteligentnych specjalizacji na 2411 ogdétem z wojewddztwa zwigzanych z
matopolskimi IS, czyli ponad 95%. Jedynie nieliczne publikacje sg z instytucji z innych
podregiondw i byto to odpowiednio 57 publikacji z podregionu tarnowskiego, 37 z podregionu
nowosgdeckiego, 13 z podregionu oswiecimskiego i 10 z podregionu nowotarskiego.

Jak pokazuje wykres 5 udziat publikacji z wojewddztwa matopolskiego zwigzanych z
obszarami inteligentnych specjalizacji (wedtug stéw kluczowych) znacznie wzrdst od 2013
roku, gdy wynidst 13,87%, podczas gdy w 2019 roku 16,84%. Jednoczesnie udziat cytowan
zwigzanych z obszarami IS z publikacji naukowcow z Matopolski wzrdst jeszcze bardziej, gdyz
podobnie z poziomu 13,87% do 17,47%. Jednoczes$nie udziat Matopolski w cytowaniach
publikacji zwigzanych z IS jest wyzszy niz w samych publikacjach na ten temat w Polsce, co
oznacza, ze majq one wiekszy oddzwiek w literaturze i znaczenie niz przecietnie publikacje na
ten temat z Polski.

12 Przyporzadkowanie stéw kluczowych do poszczegdlnych obszaréw IS nastapi wedtug dokumentu:
Uszczegotowienie obszarow wskazanych w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego 2014-
2020, Zatgcznik nr 1 do Uchwaty nr 1262/15 Zarzagdu Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 22 wrzesénia 2015 r.,
Krakéw.

13 podejécie takie zastosowano dla wojewddztwa podkarpackiego w artykule: Wojnicka-Sycz E., Theory-based
evaluation criteria for regional smart specializations and their application in the Podkarpackie voivodship in
Poland, Regional Studies, 2020, w druku.
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Wykres 5. Publikacje i cytowania o tematyce matopolskich IS wedtug stow kluczowych — udziat
instytucji naukowych z Matopolski w potencjale krajowym w tym zakresie
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e |dziat w publikacjach na ten temat Polsce
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Zrédto: Obliczenia wiasne w oparciu o baze Scopus

2017 2018

17,53

2019

== == ydziat w cytowaniach na ten temat Polsce

Ponizej przedstawia sie analizeé miedzynarodowych publikacji i cytowan w ujeciu
poszczegdlnych inteligentnych specjalizacji na poziomie catego wojewddztwa. Gdy w bazie
Scopus wystepuje obszar tematyczny zblizony do poszczegdlnych inteligentnych specjalizacji
wojewddztwa matopolskiego przeprowadzono analize zarowno wedtug stéw kluczowych, jak i
wedtug obszaru tematycznego. W przeciwnym razie jedynie wedtug przyporzadkowanych stéw

kluczowych (zatacznik 4.2.).

Tabela 8. Publikacje z bazy Scopus powigzane z IS wedtug obszaréw tematycznych

Udziat w ogodle

LQ (udziat publikacji
na dany temat w

érednioroczna|  PUlikaci z ogdle publikacji w
. regionu o .
dynamika | . regionie do udziatu
o indeksowanych w ) -
publikacji . takich publikacji w
bazie w latach L
2013-2019 publikacjach
. 2013-2019 w i
IS i obszar tematyczny bazy Scopus krajowych) 2013-
procentach
2019
IS 1 - Nauki o zyciu: /ife sciences
(medycyna, biochemia, genetyka, biologia
molekurarna, farmakologia, toksykologia, 104,13 72,01 2,43
farmaceutyka, zdrowie, immunologia i
mikrobiologia)
IS 3 - Technologie ICT - computer science 104,04 9,67 0,81
IS 4 - Chemia - chemistry 104,52 9,61 2,89
Nauka o materiatach - Material science
IS3, 1S4, IS5 i IS6 106,1 12,8 0,54
IS6 - Elektrotechnika i przemyst 108,83 15,94 0.76

maszynowy - engineering
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Zrédto: Obliczenia wtasne w oparciu o baze Scopus

Analiza publikacji indeksowanych w bazie Scopus wedtug obszaréw tematycznych
pokazafa, ze 72% ogotu publikacji z Matopolski indeksowanych w latach 2013-2019 w bazie
Scopus byto powigzanych obszarami tematycznymi bazy Scopus nalezgcymi do nauk o zyciu
(tj. medycyna, biochemia, genetyka, biologia molekurarna, farmakologia, toksykologia,
farmaceutyka, zdrowie, immunologia i mikrobiologia). Jednocze$nie publikacje na ten temat z
Matopolski stanowity blisko 40% ogdtu publikacji na ten temat z Polski. Nalezy zaznaczy¢, ze
publikacje w bazie Scopus czesto sg powigzane jednoczesnie z kilkoma obszarami
tematycznymi, a stad suma udziatdw poszczegdinych obszarédw tematycznych w ogdle
publikacji z regionu jest wieksza niz 100. W Polsce ogdtem publikacje zwigzane z naukami o
zyciu wyniosty 29,6% ogoétu publikacji indeksowanych w bazie. W rezultacie stopien
koncentracji tego typu publikacji w wojewodztwie matopolskim jest 143% wyzszy niz Srednio
w Polsce, o czym Swiadczy wspotczynnik LQ wynoszacy 2,43. Pokazuje to faktyczng
specjalizacje regionu w obszarze nauk o zyciu. Jednoczesnie w latach 2013-2019 srednioroczna
dynamika publikacji z tego obszaru z wojewddztwa matopolskiego byta wyzsza niz $rednio w
Polsce i wyniosta okoto 104,1, za$ Srednio w kraju 102,8.

Silng koncentracjg w wojewddztwie matopolskim mierzong wspdtczynnikiem lokalizacji
publikacji z bazy Scopus wedtug ich obszaréw tematycznych w stosunku do kraju widac tez w
przypadku Chemii — udziat publikacji powigzanych z tym obszarem tematycznym w regionie w
latach 2013-2019 byt 0 189% wyzszy niz Srednio w Polsce w tym okresie. Jednak Srednioroczna
dynamika publikacji z tego obszaru tematycznego byta nieznacznie nizsza w matopolskim niz
w kraju ogotem (104,5 wobec 105,3).

Wysoki udziat w ogdle publikacji z regionu indeksowanych w bazie Scopus w latach
2013-2019 majg tez publikacje z obszaru tematycznego inzynieria (engineering), zwigzane
szczegOlnie z IS6 - Elektrotechnika i przemyst maszynowy (bisko 16%), a takze z obszaru
tematycznego nauka o materiatach (material science), do ktérej odwotania znajduja sie w
przemystowych IS oraz ICT (12,8%). Jednak koncentracja publikacji w tych dziedzinach w
regionie jest nizsza niz Srednio w kraju, podobnie jak w przypadku ICT. Tym niemniej we
wszystkich obszarach tematycznych powigzanych z inteligentnymi specjalizacjami Matopolski
w latach 2013-2019, rosta liczba publikacji indeksowanych w bazie Scopus, co $wiadczy o
postepujgcym umiedzynarodowieniu badan naukowych prowadzonych w tych obszarach w
wojewddztwie.
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Tabela 9. Publikacje z bazy Scopus powigzane z IS wedtug stow kluczowych

Udziat w
Suma | . ogole LQ
2013- Sredmoro_czna publikacji | Matopolskie
2019 | YMaMIKa 150132019 w| 2013-2019
Inteligentna specjalizacja Typ procentach
IS1 - Nauki o Zyciu publikacje| 185 108,4 0,003 0,88
cytowania| 2959 261,3 . .
IS2 - Zréwnowazona energia publikacje| 252 160,15 0,47 1,06
cytowania| 886 255,5 . .
IS3 - Technologie informacyjno- | Publikacje| 1272 111,9 2,39 1
komunikacyjne cytowania| 7897 256,5 . .
IS4 - Chemia publikacje| 482 122,1 0,91 1,004
cytowania| 4122 343,5 . .
IS5 - Produkcja metali i wyrobdw | publikacje| 38 104 0,07 0,9
metalowych oraz wyrobdw z
mineralnych surowcow cytowania| 314 223,8
niemetalicznych
IS6 - Elektrotechnika i przemyst | publikacje| 211 99,9 0,4 0,99
maszynowy cytowania| 1406 163,3 . .
IS 7 - Przemysty kreatywne i publikacje 30 187,3 0,06 0,72
czasu wolnego cytowania| 64 358,2

Zrédto: Obliczenia wasne w oparciu o baze Scopus

Wyszukiwanie wediug stow kluczowych przyporzadkowanych poszczegdinym
podobszarom IS wymienionym w Zataczniku (podrozdziat 4.2) wskazato znacznie mniej
publikacji zaréwno z Matopolski, jak i z kraju ogdtem. Udziat publikacji zwigzanych z dang IS
wedtug stéw kluczowych wiekszy od $redniego dla Polski wystgpit jedynie w przypadku 1S2
Zrownowazona energia oraz IS4 Chemia, zas réwny lub bardzo zblizony do przecietnej dla
kraju w przypadku IS ICT oraz IS6 Elektrotechnika i przemyst maszynowy. Jednak w latach
2013-2019 we wszystkich obszarach inteligentnych specjalizacji rosta liczba publikacji
powigzanych z nimi wedtug stéw kluczowych, podobnie jak ich liczba cytowan. Jedynie
nieznaczny spadek $rednioroczny liczby publikacji nastgpit w przypadku 1S6 — Elektrotechnika
i przemyst maszynowy (tabela 9).

Wedtug Podrecznika Frascati 2015 OECD ,Badania podstawowe to prace
eksperymentalne lub teoretyczne podejmowane przede wszystkim w celu zdobycia nowej
wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktéw, bez nastawienia na konkretne
zastosowanie lub wykorzystanie.”

Badania podstawowe w Polsce finansuje Narodowe Centrum Nauki. Najwiecej sSrodkow
jest dystrybuowanych w ramach konkursu OPUS. Kazdego roku sg dwie edycje tego konkursu.
Jest to najwiekszy konkurs NCN, w ramach ktorego przyznawane jest okoto 60% Srodkéw na
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badania podstawowe z budzetu NCN.!* Projekty finansowane w ramach konkursu OPUS
uzyskujg dofinansowanie cato$ci wartosci projektu. Ze wzgledu na trudno$¢ oszacowania
rzeczywistej kwoty z projektdw przypadajgcych na dany rok realizacji pominieto te dane w
analizie ekonometrycznej.

Projekty z konkursu OPUS, ktdre uzyskaty dofinansowanie z NCN ztozone z wojewddztwa
matopolskiego i powigzane z inteligentnymi specjalizacjami stanowity w latach 2017-2019 od
okoto 52% do okoto 41% ogdtu Srodkdw przyznanych z programu OPUS dla jakichkolwiek
instytucji matopolskich. Jednocze$nie w porédwnaniu z latami 2015-2106 udziat projektow
powigzanych z IS w projektach, ktére uzyskaty dofinansowanie z programu OPUS NCN wzrdst
z okoto 34%. Oznacza to rosnacy potencjat naukowy instytucji matopolskich w dziedzinach
regionalnych inteligentnych specjalizacji. Nalezy jednak zauwazy¢, ze wszystkie te projekty
dotyczyty instytucji z Krakowa. Doktadna analiza projektdw naukowych sfinansowanych w
ramach $rodkdw NCN w podziale na poszczegdine panele, wraz z ich przyporzadkowaniem do
poszczegdlnych inteligentnych specjalizacji, zostata przedstawiona w zatgczniku 4.3.

1.3. Inteligentne specjalizacje wojewddztwa matopolskiego na tle innych
wojewodztw Polski

W monografii Wojnicka-Sycz (2020) przeprowadzono analize dla catej Polski RIS w
wojewodztwach w Polsce. W tym celu postuzono sie informacjami ze Smart Specialization
Platform (Platforma Inteligentnych Specjalizacji) wygenerowanymi w oparciu o dane z
finalnych Regionalnych Strategii Innowacji, na temat powigzania poszczegolnych
inteligentnych specjalizacji z wojewddztw z odpowiednimi dziatami PKD.

Nastepnie postuzono sie danymi z BDL GUS ze statystyki strukturalnej przedsiebiorstw
zawierajgcej dane na temat jednostek lokalnych, a wiec wedtug miejsca prowadzenia
dziatalnosci, a nie siedziby centrali. Dane te dotyczg zaréwno liczby podmiotdw, jak i liczby
pracujgcych w jednostkach lokalnych w dziatach PKD w wojewddztwach. Dane te jednak
obejmujq tylko przedsiebiorstwa, wiec pomijajg inne typy podmiotéw np. jednostki ochrony
zdrowia, a stad nie sg dostepne dla wszystkich dziatéw PKD. Dane o jednostkach lokalnych s3,
wedtug stanu na 1.08.2020 r., dostepne do 2017 roku. Zmienne odzwierciedlajgce branze RIS
powstaty jako suma jednostek lokalnych i pracujgcych w nich w branzach na poziomie dziatéw
PKD powigzanych z RIS.

Potencjalnie bardziej innowacyjne i zaangazowane w dziatalno$¢ B+R sg branze ustug
opartych na wiedzy oraz przemystdw wysokiej i Srednio wysokiej techniki, ktére sg tak
klasyfikowane ze wzgledu na wiekszy udziat naktadéw na B+R w przychodach czy oparcie o
wykwalifikowany personel. Jednoczesnie czesto petnig one wazng funkcje posrednikéw w
transferze wiedzy i innowacji w systemie innowacyjnym i wspierajg proces innowacyjny innych
podmiotéw. Natomiast jednym z kryteriéw wyboru inteligentnych specjalizacji jest ich oparcie
o dziatalno$¢ B+R i innowacyjnos¢. Jako RIS nalezgce do ustug opartych na wiedzy lub
przemystow wysokiej i $rednio wysokiej techniki z wojewddztwa matopolskiego wzieto pod

14 OECD i GUS (2018) Podrecznik Frascati 2015. Zalecenia dotyczgce pozyskiwania i prezentowania danych z

zakresu dziatalnosci badawczej i rozwojowe;j, www.stat.gov.pl www.oecd.org;
https://ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/statystyki/NCN statystyki 2017.pdf oraz

https://www.ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/NCN statystyki 2018.pdf

40



uwage branze powigzane z RIS w regionach i jednoczesnie reprezentujgce dziaty PKD

wskazane w tabeli 10.

Tabela 10. Branze uwzglednione jako branze zawansowane technologicznie

Ustugi oparte na wiedzy

Przemysty wysokiej i srednio
wysokiej techniki

Sekcja J — Informacja i komunikacja:

dziat 59 - dziatalno$¢ zwigzana z produkcjg filmow,
nagran wideo, programéw telewizyjnych, nagran
dzwiekowych i muzycznych

dziat 60 - nadawanie programéw ogdlnodostepnych i
abonamentowych

dziat 61 - telekomunikacja

dziat 62 - dziatalno$¢ zwigzana z oprogramowaniem i
doradztwem w zakresie informatyki oraz dziatalnos¢
powigzana

dziat 63 - dziatalno$¢ ustugowa w zakresie informagiji
Sekcja M - dziatalno$¢ profesjonalna, naukowa i

Sekcja C - Przetwdrstwo
przemystowe

dziat 20 — przemyst chemiczny
dziat 21 — przemyst farmaceutyczny
dziat 26 — produkcja komputerdw,
wyrobow elektronicznych i
optycznych

dziat 27 - produkcja urzadzen
elektrycznych

dziat 28 - produkcja maszyn i
urzadzen

dziat 29 - produkcja pojazdéw

techniczna
dziat 72 - badania naukowe i prace rozwojowe
dziat 73 - reklama, badanie rynku i opinii publicznej

samochodowych
dziat 30 - pozostaty sprzet
transportowy (obejmujacy dziaty
wysokiej i Srednio wysokiej i Srednio
niskiej techniki-przemyst
stoczniowy)

Zrédio: Opracowanie wiasne w oparciu o https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php/Glossary:High-tech classification of manufacturing industries, dostep
10.01.2020 i http://www.klasyfikacje.gofin.pl/pkd/4,0.html, dostep 10.01.2020.

Ogot RIS matopolskich na tle RIS w pozostatych regionach

Stopien koncentracji branz RIS mierzony liczbg jednostek lokalnych, czyli udziat branz
RIS na poziomie dziatdéw PKD 2007 w liczbie jednostek lokalnych przedsiebiorstw w regionie,
jest w matopolskim o 9 procent wyzszy niz udziat tych branz $rednio w liczbie jednostek
lokalnych w Polsce, co $wiadczy o wyborze jako RIS branz stanowigcych specjalizacje regionu
w poréwnaniu z krajem (wykres 6).1°

W przypadku specjalizacji mierzonej udziatem branz RIS w liczbie pracujacych w
regionie w poréwnaniu do udziatu tych branz w pracujgcych w kraju matopolskie ma wskaznik
0 4% wiekszy niz Srednia dla kraju, jednak miesci sie w pierwszym kwartylu wojewddztw o

15 Stopien koncentracji na danym terenie mierzony jest przez wspétczynnik lokalizacji, czyli relacje udziahu np.
podmiotéw branz danego typu w ogdle podmiotéw w jednostce terytorialnej (np.powiat) do analogicznego udziatu
w wigkszej jednostce terytorialnej (wojewoddztwo/kraj). W przypadku duzej wartosci wspéiczynnika LQ
wystepuje specjalizacja. Na poziomie wojewddztw rzadko wystgpuja wysokie warto§ci wspotczynnika LQ w
poréwnaniu z krajem, jak w przypadku powiatdw, gdzie przyjmuje si¢, ze o specjalizacji §wiadczy warto$¢
wspoétczynnika LQ powyzej 1,25. Wojewodztwa sa wigksze 1 stad bardziej zdywersyfikowane i zblizone do
struktury kraju, a stad warto§ci wspotczynnika LQ w wojewddztwie powyzej 1 beda juz §wiadczy¢ o pewnej
specjalizacji. Takie warto$ci odzwierciedlaja zazwyczaj wystgpowanie jakich§ silnych lokalnych - na poziomie
powiatéw, koncentracji dziatalno§ci w danym obszarze na terenie wojewddztwa. Doktadny wzor na wspétczynnik
LQ przedstawiony jest w zalgczniku 4.1.
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najnizszym stopniu koncentracji liczby pracujgcych w branzach RIS. Wynika to zapewne z
mniejszej Sredniej wielkosci w ujeciu pracujgcych w branzach wskazanych jako RIS w
matopolskim w poréwnaniu z krajem. Jednak poréwnanie wspdtczynnika lokalizacji LQ w ujeciu
liczby jednostek lokalnych i liczby pracujgcych w tych jednostkach w 2012 i 2017 roku
pokazuje, ze istniejgce jednostki zwiekszaty liczbe pracujgcych szybciej niz Srednio w
analogicznych branzach w Polsce. Wspotczynnik LQ mierzony liczbg pracujgcych wzrdst w tym
okresie o 10,25%. Jednoczesnie udziat Matopolski w ogdle pracujgcych w branzach
wyznaczonych jako inteligentne specjalizacje w Polsce wzrdst o ponad 14%, co $wiadczy o
rosnacej specjalizacji regionu w zakresie tych branz. Wzrdst tez udziat regionu w liczbie
jednostek lokalnych matopolskich branz RIS w Polsce — 0 2%, ale byt to wzrost wolniejszy niz
$rednio w kraju. Dynamika wspotczynnika LQ w ujeciu liczby jednostek lokalnych wskazuje
bowiem na spadek tego wskaznika w 2017 roku w poréwnaniu z 2012 rokiem o blisko 2 punkty
procentowe. Tym samym w Matopolsce gtdwnie rosta liczba pracujgcych w istnigjgcych
jednostkach lokalnych branz RIS.

Wykres 6. LQ wedtug jednostek lokalnych branz RIS w 2017
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Zrédto. Obliczenia wtasne w oparciu o dane GUS

Tabela 11. Statystyki opisowe dla zmiennych cechujgcych RIS w 16 wojewddztwach

Zmienna Mato Statystyki dla 16 wojewodztw

olski: sredni| Od. | ..1Q1| Me | Q3 |max
a stand.

LQ jednostki lokalne RIS 2017 1,09 1,02 0,06 |0,86 0é9 102 |1,08] 1,11

LQ prac. jednostki lokalne RIS 2017 1,04 111 012 084 léO 107 |1.16] 1,45

udziat jednostek lokalnych RIS w 111/ 19 576

ogole jednostek lokalnych w regionie| 16,57 | 28,15 | 11,78 ' 127,46 36,1 !

5017 4 | 55 7
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dynamika udziatu jednostek 103 111 | 121
lokalnych RIS w ogodle jednostek| 112,50 | 106,7 6,9 [92,9 6 106,9 c ! O,
lokalnych w regionie 2017/12 !
ud2|a+_ praCUJq.cych RI_S _w ogole 2270 | 336 957 |22.7 25, 31,27 36,0 61,7
pracujgcych w j.l. w regionie 95 5
dynamika udziatu pracujgcych RIS w 98 107 | 110
ogole pracujgcych w j.I. w regionie| 108,86 | 102,9 44 96,9 "' (102,3 ! !
6 2 3
17/12
dynamika udziatu RIS w jedn. Lokal. 94, 103, | 113,
Branz RIS w Polsce 17/12 102,00 99,1 >8 90,0 3 98,0 2 8
dynamika LQ RIS w jedn. Lokal. 99, 102, | 105,
Branz RIS w Polsce 17/12 98,06 | 100,6 28 9214 6 100,3 4 6
dynamika udziatu RIS w pracujacych 97 105 | 114
w jedn. Lokal. Branz RIS w Polsce| 114,25 | 100,9 59 |91,1 " 1100,4 ! !
5 4 3
17/12
dynamika LQ RIS w pracujgcych w 99 104 | 110
jedn. Lokal. Branz RIS w Polsce|110,25| 102,1 42 1924 ’1101,0 ! !
17/12 > 6 3

Zrodto. Obliczenia wiasne w oparciu o dane GUS; j.lok. — jednostki lokalne; RIS — regionalne
inteligentne specjalizacje; Dyn. — dynamika; Udz. — udziat; LQ — wspdtczynnik lokalizacji; Prac.
— pracujacy

Udziat jednostek lokalnych RIS w ogodle jednostek lokalnych w regionie w 2017 roku
wynidst 16,6%, za$ udziat pracujgcych w RIS 22,7% i w tym wzgledzie Matopolskie miesci sie
w drugim kwartylu wojewodztw w Polsce, co wskazuje, ze wybrano jako RIS branze
priorytetowe, nie rozpraszajac sie na zbyt wiele réznych dziedzin. Srednio w Polsce bowiem
branze RIS w wojewddztwach odpowiadaty za okoto 28% jednostek lokalnych i okoto 33,6%
pracujgcych w nich, przy maksimum wynoszacym okoto 60%. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
jednostki lokalne stanowig ,Zorganizowang catos¢ (zaktad, oddziat, filia) potozong w miejscu
zidentyfikowanym odrebnym adresem, pod ktorym lub z ktorego prowadzona jest dziatalnosé
co najmniej przez jedng osobe pracujgcy”.'® Nie obejmujg wiec podmiotéw bez osob
pracujacych, ktére moga stanowi¢ czes¢ szczegdlnie ustugowych inteligentnych specjalizacji
wojewodztwa matopolskiego. Jednak przeprowadzona w podrozdziale 1.2 analiza nowych
podmiotéw rejestrowanych w REGON pokazata, ze nowo rejestrowane podmioty powigzane z
obszarami matopolskich IS stanowity w latach 2015-2019 20,2% ogdtu nowych podmiotow
rejestrowanych w regionie, co takze nie wskazuje na nadmierne rozproszenie zakresu
inteligentnych specjalizacji regionu.

Blisko 50% jednostek lokalnych i blisko 28% pracujacych w branzach regionalnych
inteligentnych specjalizacji w Matopolsce stanowig ustugi oparte na wiedzy, a 4,32% jednostek
lokalnych i 14,61% pracujgcych przemysty wysokiej i Sredniowysokiej techniki i we wszystkich
tych wskaznikach sg to wyniki wyzsze niz $rednia dla kraju, co $wiadczy o nowoczesnosci RIS
wskazanych w regionie. W ujeciu udziatu ustug opartych na wiedzy w jednostkach lokalnych i
pracujgcych w RIS region miesci sie w 25% wojewddztw o najlepszym wyniku. W przypadku

18https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-
publicznej/818,pojecie.html, dostep 1.09.2020.
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przemystu wysokiej i Sredniowysokiej techniki sg to natomiast wyniki lepsze niz potowy
wojewddztw. Matopolskie zajmuje drugie miejsce w Polsce, po wojewodztwie mazowieckim,
pod wzgledem stopnia specjalizacji w zakresie branz ustug opartych na wiedzy wskazanych
tutaj jako regionalne inteligentne specjalizacje, mierzonych liczbg pracujacych (LQ w 2017
roku = 1,39). Wyrdznia sie tez (4 miejsce w kraju) pod wzgledem specjalizacji w zakresie ustug
opartych na wiedzy mierzonych liczbg jednostek lokalnych przedsiebiorstw tych branz (LQ w
2017 roku 1,02) (wykresy 7 i 8).

Wykres 7. LQ wedtug pracujgcych w jednostkach lokalnych branz RIS ustug opartych na wiedzy
w 2017
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Zrédto. Obliczenia wtasne w oparciu o dane GUS

Znacznie mniejsza jest specjalizacja regionu w zakresie branz przemystowych wysokiej i
$rednio wysokiej techniki wskazanych tutaj jako RIS. Wspotczynnik lokalizacji w tym wzgledzie
w ujeciu liczby jednostek lokalnych plasuje region na 10 pozycji w kraju (LQ=0,93), a w ujeciu
liczby pracujgcych na 12 pozycji (LQ=0,81).

Jednoczesnie sektor ustug opartych na wiedzy wskazanych jako RIS w wojewddztwie,
a wiec gtdwnie ICT, a takze badania i reklama rozwingt sie w latach 2012-2017 bardziej
dynamicznie niz érednio w kraju. Swiadczg o tym wskazniki dynamiki zaréwno stopnia
koncentracji (LQ), jak i dynamiki udziatu regionu w liczbie jednostek lokalnych i w pracujacych
w jednostkach lokalnych branz ustug opartych na wiedzy wyzsze od przecietnej dla kraju. W
przypadku udziatu w liczbie jednostek lokalnych i pracujgcych w nich w Polsce region miesci
sie w tym wzgledzie w grupie czterech najlepszych wojewddztw.
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Wykres 8. LQ wedtug jednostek lokalnych branz RIS ustug opartych na wiedzy w 2017
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Zrédto. Obliczenia wtasne w oparciu o dane GUS

Tabela 12. Statystyki

technologicznie RIS w wojewddztwie matopolskim na tle 16 wojewddztw

opisowe dla zmiennych cechujgcych branze zaawansowane

Zmienna Matopols Statystyki dla 16 wojewodztw
kie éredni| Od. |[min| Q1| Me | Q3 | max
a stand.
LQ jednostki lokalne RIS ustug 0,7
el T Wik 617 1,02 0,91 0,25 [0,53 6 0,92 |0,98]| 1,66
LQ jednostki lokalne RIS 08
przemystow wysokiej i 0,93 1,2 0,73 0 é 0,97 | 1,2 | 3,28
$redniowysokiej techniki 2017
LQ prac. jednostki lokalne RIS ustug 0,6
SR [ ey AT 1,39 0,85 0,29 (0,47 6 0,75 |0,91| 1,55
LQ prac. jednostki lokalne RIS 0.8
przemystdw wysokiej i 0,81 1,08 0,48 0 i 0,99 |1,38| 2,07
$redniowysokiej techniki 2017
udziat ustug opartych na wiedzy w 11,
jednostkach lokalnych RIS Y o S| 2 5 2| 2] G2
udziat przemystu wysokiej i Srednio 11
wysokiej techniki w jednostkach 4,32 2,57 1,78 0 12,12 |3,25| 7,27
7
lokalnych RIS
UdZIan. ustug opfartych na wiedzy w 3.9 152 27,9
pracujacych w jednostkach 27,97 10,63 8,29 (2,18 6,88
9 4 9

lokalnych RIS
udziat .przemys.’ru_ wysokleJ. i Srednio 6,0 155| 44 4
wysokiej techniki w pracujgcych w 14,61 13,85 10,5 0 1 12,11 3 8
jednostkach lokalnych RIS
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dynamika udziatu RIS w jedn. lokal. 89 105. | 131
branz ustug opartych na wiedzy w 105,83 98,7 11,5 |82,6| ' | 99,0 ! !
8 8 0
Polsce 17/12
dynamika udziatu RIS w jedn. Lokal. 94 105. | 316
Branz przemystu MHT i HT w Polsce 109 114,0 | 52,6 [90,9| " ' | 98,7 ! !
4 7 0
17/12
dynamika LQ RIS w jedn. Lokal. 95 103.| 121
branz ustug opartych na wiedzy w 101,75 | 100,1 8,7 |84,7| "' | 98,5 ! !
0 6 6
Polsce 17/12
dynamika LQ RIS w jedn. Lokal. 94 108. | 293
Branz przemystu MHT i HT w Polsce | 104,79 | 114,5 | 46,7 |93,4| "' |104,8 ! !
9 4 3
17/12
dynamika udziatu RIS w pracujacych o1 107.| 122
w jedn. lokal. branz ustug opartych 116,75 99,9 11,4 [81,3 " 1100,5 ! !
. 6 8 1
na wiedzy w Polsce 17/12
dynamika udziatu RIS w pracujacych 89 101. | 109
w jedn. lokal. branz przemystu MHT | 104,28 95,4 97 |71,4 3’ 98,0 4 ! 0 !
i HT w Polsce 17/12
dynamika LQ RIS w pracujacych w 92 111 | 120
jedn. Lokal. Branz ustug opartych na | 112,66 | 101,1 10,9 [81,8 "199,6 ! !
. 5 6 9
wiedzy w Polsce 17/12
dynamika LQ RIS w pracujacych w o1 107. | 109
jedn. Lokal. Branz przemystu MHT i 100,62 96,2 10,7 |71,9 0’ 95,0 5 ! 0 !
HT w Polsce 17/12

Zrodio. Obliczenia wiasne w oparciu o dane GUS; MHTHT — przemysty wysokiej i
$redniowysokiej techniki; j.lok. — jednostki lokalne; RIS — regionalne inteligentne
specjalizacje; LQ — wspodtczynnik lokalizacji.

Podobnie dynamika udziatu regionu w liczbie jednostek lokalnych i pracujgcych w nich w Polsce
w przypadku przemystdw wysokiej i Sredniowysokiej techniki wskazanych jako RIS w
Matopolsce byta jedng z najwyzszych sposrdd wojewddztw Polski w latach 2012-2017. Jedynie
dynamika stopnia koncentracji tych branz w regionie mierzona liczbg pracujgcych byta na
poziomie drugiej pod tym wzgledem czworki wojewddztw, a w przypadku pomiaru wedtug
liczby jednostek lokalnych na poziomie potowy wojewddztw (mediana). Wszystkie wskazniki
dynamiki odnoszace sie do branz matopolskich RIS opartych na wiedzy oraz wysokiej i Srednio-
wysokiej techniki wskazujg na ich dynamiczny i w wiekszosci ponadprzecietny w skali kraju
rozwoj w latach 2017-2020. Podobnie ponadprzecietne wskazniki dynamik cechujg branze RIS
Matopolski traktowane facznie, za wyjatkiem dynamiki wskaznika lokalizacji wszystkich branz
RIS w ujeciu jednostek lokalnych (tabela 12).

1.4. Wskaznik syntetyczny potencjatu inteligentnych specjalizacji wojewodztwa
matopolskiego a wsparcie na IS

Wskaznik syntetyczny IS w powiatach opracowano w odniesieniu do potencjatu
gospodarczego, gdyz potencjat naukowy zwigzany z IS jest w ponad 95% skupiony w
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Krakowie. Wskaznik powstat jako suma wystandaryzowanych warto$ci zmiennych
odzwierciedlajgcych zaréwno site branz IS w danym powiecie jak i dynamike ich rozwoju w
dwdch analizowanych perspektywach tj. pracujgcych w podmiotach o zatrudnieniu ponad 9
0sob oraz nowo rejestrowanych podmiotach odzwierciedlajgcych przedsiebiorcze odkrywanie
i potencjat mniejszych przedsiebiorstw powigzanych z IS!. Doktadnie zsumowano
wystandaryzowane warto$ci nastepujgcych zmiennych:

« $rednioroczna dynamika nowych podmiotéw IS 2015-2019,

« udziat IS w ogdle nowych podmiotow w latach 2015-2019,

e udziat IS w pracujacych w 2018,

e dynamika pracujgcych w IS 2018/2013.

Jak pokazuje tabela 13 najwiekszy potencjat gospodarczy inteligentnych specjalizacji
mierzony ich udziatem w pracujgcych i liczbie nowych podmiotéw oraz dynamikg rozwoju w
latach 2013-2018 wystepuje w powiecie tatrzanskim, krakowskim, oswiecimskim, olkuskim i
wielickim. Dos$¢ dobrze rozwijajg sie i majg duze znaczenie w gospodarce powiatow branze IS
w Krakowie, powiecie dgbrowskim, suskim, myslenickim, bochenskim i nowosgdeckim.
Najstabszy jest potencjat inteligentnych specjalizacji w powiatach miechowskim i
proszowickim. Jak pokazuje tabela 23 jedynie w dwdch powiatach tj. krakowskim i
oswiecimskim zaobserwowano dodatnie wystandaryzowane wartosci wszystkich zmiennych,
jakie ztozyty sie na wskaznik syntetyczny. W powiecie tatrzanskim bowiem, bardzo duzy jest
udziat IS w nowych podmiotach, ale niska byta dynamika pracujacych w branzach IS
2018/2013 w porédwnaniu z innymi powiatami. W Krakowie natomiast, powiecie o najwiekszym
bezwzglednym potencjale IS w regionie, staba byla na tle innych powiatéw Srednioroczna
dynamika nowych podmiotéw rejestrowanych w branzach IS.

Tabela 13. Wskaznik syntetyczny potencjatu gospodarczego IS w powiatach

Sredmoro_czna Ud2|a+, ISw _ Dynamika Wsk. syntet

dynamika ogole Udziat IS w . .
. pracujgcych | potencjatu

noyv © nowy Cr,‘ practjacyc w IS gospodarczeg

podmioty IS | podmiotéow | h w 2018 2018/2013 oIS
2015-2019 |w 2015-2019

krakowski 1,24 0,44 1 1,09 3,78
wielicki 0,37 0,14 1,33 1,49 3,34
myslenicki 0,45 -0,12 0,26 1,9 2,49
oswiecimski 0,38 0,29 1,14 0,62 2,44
m.Krakdéw 0,08 1,73 0,25 0,33 2,4
tatrzanski -0,64 3,82 0,48 -1,56 2,1
olkuski -0,76 0,12 2,54 -0,55 1,35
limanowski 0,49 -0,76 -0,81 1,67 0,6
tarnowski 1,48 -0,42 -0,36 -0,47 0,23
brzeski 0,96 -0,37 -0,22 -0,3 0,07

17 Wartoéci wystandaryzowane to wartosci powstate przez odjecie dla wartosci zmiennej w kazdym powiecie
Sredniej dla wszystkich powiatdw (ciggu wartosci) i podzielenie ich przez odchylenie standardowe. W rezultacie
mozna poréwnywac miedzy sobg i uwzgledniaé w jednym wskazniku zmienne wyrazone w réznych jednostkach
miary.
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bochenski -0,2 -0,35 0,64 -0,06 0,02
nowotarski 0,84 -0,57 -1,06 0,65 -0,13
nowosadecki 0,11 -0,8 -0,53 0,88 -0,34
chrzanowski -0,47 0,03 0,22 -0,25 -0,47
suski -0,85 -0,84 0,4 0,68 -0,61
m.Nowy Sacz 0,15 0,07 -0,62 -0,54 -0,94
m.Tarnow -1,13 0,14 0,62 -0,58 -0,96
wadowicki 0,34 -0,39 -0,58 -0,4 -1,03
dabrowski 1,33 -0,33 -0,92 -1,45 -1,37
gorlicki -0,61 -0,47 -0,25 -0,48 -1,81
proszowicki -0,37 -0,64 -1,82 -1,62 -4,44
miechowski -3,2 -0,71 -1,72 -1,08 -6,7

Zrédio: Obliczenia wiasne na podstawie dane US w Krakowie i BDL GUS

Rycina 3. Potencjat gospodarczy IS a ich wsparcie
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Zrddto: Opracowanie wiasne w QGIS

Warto$¢ projektow wspartych z funduszy strukturalnych zwigzanych z inteligentnymi
specjalizacjami w powiatach oszacowano poprzez przyporzadkowanie projektow realizowanych
w wojewodztwie matopolskim finansowanych z Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Matopolskiego (RPO WM) oraz Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwoj (PO
IR) do inteligentnych specjalizacji. Postuzono sie tutaj danymi z Urzedu Marszatkowskiego
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Wojewoddztwa Matopolskiego i analizg wiasng dotyczaca projektéw z PO IR oraz z osi 1 i 3 RPO
WM. Projekty do powiatdw przyporzadkowano w oparciu o powiat realizacji projektu. W
przypadku projektdw, ktore dotyczyty catego wojewddztwa ich warto$¢ rozszacowano w
oparciu o udziat powiatu w liczbie mieszkancow regionu. Ponadto by oszacowa¢ wykorzystane
wsparcie w poszczegdlnych latach rozszacowano wartos¢ kazdego projektu na poszczegdine
lata trwania wedtug daty rozpoczecia i zakonczenia projektu (np. wartos¢ projektu trwajgcego
5 lat podzielono po 1/5 miedzy te lata). Jest to konieczne dla oszacowania faktycznego
wsparcia IS w poszczegdinych latach dla potrzeb estymacji modeli panelowych przestrzennych
przedstawionych w kolejnym rozdziale. W tabeli 24 przedstawiono natomiast oszacowang
sume wsparcia na IS w poszczegdlnych powiatach w latach 2015-2019. Jak z niej wynika
bezwzglednie najwyzsze wsparcie dotyczyto podmiotdw z Krakowa (31,54%), powiatu
oswiecimskiego (13,6%), powiatu krakowskiego (10,8%). Nasycenie wsparciem obliczone jako
stosunek udziatu powiatu we wsparciu do udziatu powiatu w liczbie ludnosci najwieksze byto
w powiecie oswiecimskim i olkuskim — odpowiednio trzy i dwa razy wiekszy udziat we wsparciu
dla IS niz udziat w liczbie ludnosci regionu. Do$¢ duze nasycenie wsparciem dla IS byto tez w
Tarnowie, Krakowie, powiecie krakowskim i nowosgdeckim — udziat powiatéw we wsparciu IS
W regionie byt wyzszy niz ich udziat w liczbie ludnosci.

Natomiast udziat powiatu we wsparciu dla IS (warto$¢ projektdw ogdtem) byt wyzszy
od udziatu powiatu w pracujacych w IS w regionie w powiatach miechowskim, nowosadeckim,
oswiecimskim, wadowickim, tatrzanskim, proszowickim, olkuskim, limanowskim, krakowskim i
chrzanowskim.

Analiza wspotczynnikéw korelacji miedzy wsparciem a potencjatem gospodarczym
inteligentnych specjalizacji w powiatach pokazata bardzo wysoka korelacje (0,92) miedzy
udziatem we wsparciu dla inteligentnych specjalizacji w regionie a udziatem powiatu w
pracujgcych w inteligentnych specjalizacjach w regionie. Oznacza to, ze wieksze firmy
zwigzane z IS (zatrudniajgce ponad 9 os6b) prawdopodobnie tez majg potencjat do
przyciggania wiekszych $rodkéw zwigzanych z rozwojem IS. Zanotowano tez dodatnig
korelacje (0,41; istotng na poziomie 0,056) miedzy wspdtczynnikiem syntetycznym potencjatu
IS w powiatach a wartoscig ogétem projektdw wspdifinansowanych ze srodkéw z funduszy
europejskich na rozwdj IS w min zt realizowanych w powiecie. Oznacza to, ze wiecej
bezwzglednie uzyskanych $rodkdw na rozwdj IS wspdtwystepowato z wiekszym potencjatem
gospodarczym IS w powiatach (rycina 3). Ponadto wiekszy udziat branz IS w pracujacych w
powiecie, a wiec wieksze znaczenie branz IS na lokalnym rynku pracy, wspotwystepowato z
wiekszym udziatem we wsparciu w stosunku do udziatu powiatu w liczbie ludnosci regionu, a
wiec z wiekszym nasyceniem wsparciem dla IS.

Wskaznik syntetyczny dynamiki rozwoju RIS w wojewoddztwach Polski, przedstawiony
w monografii Wojnicka-Sycz (2020), powstaty z sumowania wskaznikow dynamiki odnoszacych
sie do wszystkich analizowanych przekrojow, uplasowat region na trzeciej pozycji w kraju po
wojewddztwie mazowieckim i dolnoslgskim. Wojewddztwo matopolskie jednak wyrdznia sie
wiekszg specjalizacjg w zakresie branz RIS wskazanych w regionie, co jest odzwierciedlone
wskaznikiem syntetycznym stopnia koncentracji powstatym jako suma wskaznikéw LQ we
wszystkich analizowanych przekrojach, w poréwnaniu do mazowieckiego i dolnoslgskiego.
Oznacza to, ze wojewddztwo faktycznie wyrdznia sie na tle kraju w ujeciu wskazanych jako
RIS branz, a jednoczesnie w ostatnich latach notowaty one silny rozwoj.
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Tabela 14. Wsparcie na inteligentne specjalizacje z funduszy europejskich

. udziat we
wsparcie w . .
udziat we wsparciu .
min . L . udziat we
iy wsparciu (wartosci udziat w .
(wartosc iy . . wsparciu do
ez (wartosc ogotem pracujacych .
projektow s s udziatu w
, projektow | projektow) do w IS .
ogotem) zt . . pracujgcych w IS
ogotem) udziatu w
2015-2019 L L.
liczbie ludnosci
bochenski 23,03 0,87 0,28 2,57 0,34
brzeski 31,91 1,20 0,44 1,45 0,83
chrzanowski 86,56 3,27 0,89 3,08 1,06
dabrowski 3,01 0,11 0,07 0,50 0,23
gorlicki 27,98 1,06 0,33 1,78 0,59
krakowski 286,14 10,79 1,32 7,99 1,35
limanowski 76,58 2,89 0,75 1,47 1,96
m.Krakow 836,10 31,54 1,38 42,83 0,74
m.Nowy Sacz 31,28 1,18 0,48 3,03 0,39
m.Tarnéw 133,54 5,04 1,58 5,36 0,94
miechowski 26,77 1,01 0,71 0,30 3,41
myslenicki 35,20 1,33 0,35 2,56 0,52
nowosadecki 199,04 7,51 1,18 2,42 3,10
nowotarski 46,00 1,74 0,31 1,93 0,90
olkuski 175,03 6,60 2,02 531 1,24
oswiecimski 360,41 13,59 3,02 4,82 2,82
proszowicki 6,27 0,24 0,19 0,21 1,14
suski 34,16 1,29 0,52 1,76 0,73
tarnowski 42,10 1,59 0,27 2,19 0,72
tatrzanski 52,23 1,97 0,99 1,36 1,44
wadowicki 109,08 4,11 0,88 2,71 1,52
wielicki 28,65 1,08 0,29 4,36 0,25

Zrédto: Opracowanie wiasne w oparciu o dane Urzedu Marszatkowskiego i SL 2014

Wykres 9 pokazuje wystandaryzowang warto$¢ wskaznika syntetycznego dynamiki
rozwoju RIS oraz wskaznika syntetycznego stopnia koncentracji RIS w regionach. Wskazniki
te powstaty jako suma wartosci dynamik lub LQ we wszystkich przekrojach analizowanych dla
RIS w monografii Wojnicka-Sycz (2020) i zostaty wystandaryzowane w oparciu o réznice danej
zmiennej dla wojewddztwa pomnigjszong o $rednig arytmetyczng dla wojewddztw i podzielong
przez odchylenie standardowe. Ponadprzecietng dynamika rozwoju cechowaty sie RIS w
wojewddztwie mazowieckim, dolnoslgskim, matopolski, lubelskim, pomorskim i kujawsko-
pomorskim. Ponadprzecietny poziom koncentracji branz RIS w poréwnaniu ze $rednig krajowq
wystepuje natomiast w wojewddztwach opolskim, kujawsko-pomorskim, podlaskim,
wielkopolskim, $wietokrzyskim, matopolskim i zachodniopomorskim. Ponadprzecietng
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dynamika rozwoju i ponadprzecietnym stopniem koncentracji RIS wyrdzniajg sie natomiast
tylko wojewddztwa matopolskie i kujawsko-pomorskie. 18

Wykres 9. Wskaznik syntetyczny dynamiki rozwoju i stopnia koncentracji RIS w regionach
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Zrédto: Wojnicka-Sycz E. (2020) Paradygmat systemowy w innowacyjnoéci — geneza, ewolucja
i ocena, WUG, Sopot, w druku

18 Wojnicka-Sycz E. (2020) Paradygmat systemowy w innowacyjnosci — geneza, ewolucja i ocena, WUG, Sopot, w
druku.
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Tabela 15. Wskaznik syntetyczny potencjatu poszczegdinych IS w powiatach

Powiat Prod. | Chemia | Energia | Elektrotech | Przemysty ICT Badania
metal Zrow. nika kreatywne

bochenski 1,34 0,87 0,13 0,97 0,84 0,81 0,14
brzeski 1,77 1,24 1,14 0,79 0,82 0,16
chrzanowski | 1,20 1,33 0,06 1,13 0,90 0,84 0,26
dabrowski 1,74 0,44 1,23 0,83 0,79 0,00
gorlicki 1,47 0,89 0,14 0,80 0,82 0,80 0,22
krakowski 1,08 0,95 0,17 1,02 1,04 1,05 1,12
limanowski 1,28 0,75 0,23 0,94 0,79 0,92 0,10
m.Krakow 0,66 0,95 1,26 0,85 1,29 1,51 1,53
m.Nowy 1,01 1,45 0,39 0,94 0,97 0,84 1,05
Sacz

m.Tarnéw 1,13 1,08 0,29 1,03 0,92 0,87 1,19
miechowski 1,26 0,86 0,32 2,10 0,66 0,58
myslenicki 1,32 1,48 0,05 0,92 0,91 0,87 0,26
nowosadecki| 0,98 0,22 0,91 0,87 0,82 0,70 0,09
nowotarski 0,92 0,16 0,83 0,78 0,90 0,68 0,13
olkuski 1,42 1,42 0,00 1,34 0,85 0,81 0,21
oswiecimski 1,14 1,50 0,20 1,23 0,97 0,86 0,33
proszowicki 1,19 0,55 0,00 1,04 0,78 0,82

suski 0,87 1,44 0,39 0,92 0,79 0,74 0,09
tarnowski 1,77 0,93 0,16 1,01 0,80 0,78 0,17
tatrzanski 0,71 0,50 0,00 0,81 1,69 0,68 0,26
wadowicki 1,11 1,09 0,13 1,14 0,86 0,75 0,14
wielicki 0,92 1,47 0,04 1,01 0,99 1,02 0,40

Zrédto: Obliczenia wiasne w oparciu o BDL GUS

Obliczono takze wskaznik syntetyczny potencjatu IS w powiatach z podziatem na
poszczegdlne inteligentne specjalizacje w oparciu o dane o nowo rejestrowanych podmiotach
(tabela 15). Wskaznik powstat jako Srednia arytmetyczna nastepujacych zmiennych:

1. Srednia arytmetyczna z LQ nowych podmiotéw danej IS w powiecie w poréwnaniu z

wojewodztwem i krajem w latach 2015-2019.

2. Relacja $redniorocznej dynamiki nowych podmiotdw danej IS w latach 2015-2019 do

$redniorocznej dynamiki podmiotéw tych branz w Polsce.

Najwiekszym potencjatem w ujeciu nowej przedsiebiorczosci zwigzanej z dang IS w
analizowanym okresie w zakresie IS Produkcja metali i wyrobdw z surowcéw niemetalicznych
cechowaty sie powiaty tarnowski, brzeski i dgbrowski. Jednak w tej IS na tle kraju wyrdznia
sie tez 11 innych powiatow wojewddztwa matopolskiego (powiaty o pogrubionej wartosci
wskaznika syntetycznego w tabeli 15) Nowa przedsiebiorczo$¢ zwigzana z IS Chemia to silna
strona przede wszystkim powiatow os$wiecimskiego, wielickiego, myslenickiego, suskiego,
olkuskiego i Nowego Sacza. W zakresie Energii zrownowazonej na tle Polski wyrdznia sie tylko
Krakdw. Nowa przedsiebiorczo$¢ zwigzana z IS Elektrotechnika i przemyst maszynowy cechuje
najbardziej powiaty miechowski i olkuski, a takze osSwiecimski i dgbrowski. Przemysty
kreatywne i czasu wolnego wyrdzniajg sie na tle kraju w Krakowie i powiecie tatrzanskim, za$
ICT i Badania w Krakowie.

Przeprowadzono analize korelacji miedzy Srednioroczng dynamika nowych podmiotéw
w poszczegdlnych inteligentnych specjalizacjach a zmiennymi dotyczacymi intensywnosci
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wsparcia IS w poszczegolnych powiatach. Analize przeprowadzono dla tych IS, dla ktorych
byty nowe podmioty we wszystkich latach w analizowanym okresie tj. przemystow
kreatywnych i czasu wolnego, ICT, IS Elektrotechnika i przemyst maszynowy oraz IS Produkcja
metali i wyrobow metalowych oraz wyrobow z mineralnych surowcdéw niemetalicznych. Analiza
pokazata dodatnig pozytywng korelacje miedzy wartoscig ogdtem projektéw wsparcia IS
finansowanych z funduszy strukturalnych na pracujgcego w IS (udziat powiatu we wsparciu
do udziatu w liczbie pracujgcych w IS), a Srednioroczng dynamikg nowych podmiotéw w IS
Elektrotechnika i przemyst maszynowy (wspdtczynnik korelacji 0,47 p-value 0,026). Podobnie
przeprowadzono analize korelacji miedzy wartoscig projektdw wspartych przy wykorzystaniu
funduszy w powiatach a wskaznikiem syntetycznym potencjatu poszczegdlnych IS w powiatach
i tutaj wspotczynnik korelacji miedzy wskaznikiem syntetycznym a projektami wsparcia na
pracujgcego w IS byt statystycznie istotny i dodatni ponownie w IS Elektrotechnika i przemyst
maszynowy (wspotczynnik korelacji 0,51 p-value 0,016). Ponadto wystgpita dodatnia i silna
korelacja miedzy wskaznikiem syntetycznym potencjatu IS Energia zréwnowazona, IS ICT i IS
Badania a wartoscig projektéw wsparcia ogdtem w min zt realizowanych w powiecie, co
odzwierciedla skupienie tych branz w Krakowie, gdzie jednoczesnie byta najwieksza warto$é
realizowanych w latach 2015-2019 projektéw rozwoju IS wspartych przez fundusze

europejskie.

Tabela 16. Wskaznik syntetyczny poszczegdinych IS na poziomie wojewoddztwa

Regionalne Inteligentne RIS7. | RIS6.
. RIS 3.
Specjalizacje RIS 1 Technol Przemy | Elektrot
Nauki;) RIS 2. ogie RIS 5. sty | echnika
RIS4. | . ~ Energia | . 9 Produkc | kreaty i
} Zyciu — . informac . !
Chemia B .| zréwno S ja wnei | przemy
adania . yjne i .
wazona .| metali | czasu st
naukowe komunik
: wolneg | maszyn
acyjne
, 0 owy
Srednioroczna | Wartos | g4 5 | 979 | 1051 | 110,6 | 106 | 106,4 | 101,4
dynamika ¢
nowych miejsce
podmiotéw 7 6 4 1 3 2 5
2019/2015
LQ nowe wartos | 974 | 1,14 | o57 | 1,13 | 088 | 1,13 | 0,68
podmioty ¢
Matopolskie miejsce
wzgledem kraju 5 1 7 3 4 2 6
2015-2019
LQ publikacje z \wartos | 5 aq | 4655 | 1,06 | 0905 | 09 | 072 | 0,99
bazy Scopus C
Matopolskie miejsce
wzgledem kraju 1 2 3 5 6 7 4
2013-19
Srednioroczna |\Wartos | 44447 | 11248 | 177,11 | 108,91 | 106,75 | 97,62 | 113,86
dynamika ¢
publikacji w miejsce
Scopus 2015-19 2 4 L > 6 ’ 3
Wskaznk - \wartos |54 | 045 | 048 | 034 | 051 | 044 | 0,42
sukcesu osie 3- [C
4 RPO WM miejsce 1 4 3 7 2 5 6
$rednie miejsce 3,2 3,4 3,6 4,2 4,2 4,6 4,8

Zrodito: Obliczenia wiasne w oparciu o dane UM WM, BDL GUS i baze Scopus
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Przeprowadzono réwniez analize pordwnawczg potencjatu poszczegdinych inteligentnych
specjalizacji dla catego wojewddztwa. Wzieto pod uwage nastepujgce zmienne:
1. Potencjat gospodarczy:
- Srednioroczna dynamika nowych podmiotéw danej IS w latach 2015-2019
- LQ liczby nowych podmiotéw w danej IS w regionie w stosunku do Polski tj. udziat
nowych podmiotéw danej IS w ogdle nowych podmiotow rejestrowanych w regionie w
latach 2015-2019 do udziatu nowych podmiotéw branz danej IS w ogdle nowych
podmiotdw rejestrowanych w Polsce)
2. Potencjat naukowy:
- Srednioroczna dynamika publikacji naukowych zwigzanych z dang IS indeksowanych
w bazie Scopus w latach 2015-2019
- LQ publikacji zwigzanych z dang IS w Matopolskim na tle Polski wedtug stéw
kluczowych lub jako $rednie LQ dla stéw kluczowych i obszaru tematycznego (w
przypadku IS 1 — Nauki o Zyciu, IS 4 — Chemia i IS 3 — Technologie ICT tj. w przypadku
doktadnego powiazania obszaru tematycznego bazy Scopus tylko z dang IS)
2. Potencjat aplikacyjny — Srednia ze wskaznika sukcesu wedtug udziatu w liczbie

ztozonych wnioskdw i wartosci ztozonych wnioskdw zwigzanych z dang IS do osi 3
i 4 RPO WM

Sporzadzono rankingi poszczegdlnych IS w poszczegdlnych pieciu  przekrojach
odzwierciedlajgcych powyzsze zmienne i obliczono $rednie miejsce poszczegdlnych IS w
podrankingach (tabela 16). Najczesciej dobrze wypadta IS Chemia, ktora wyrdzniata sie na tle
pozostatych IS pod wzgledem potencjatu naukowego i aplikacyjnego, a takze Nauki o zyciu, w
zakresie ktorych wojewddztwo cechuje sie specjalizacjg zaréwno pod wzgledem publikacji o
zasiegu miedzynarodowym, jak i nowych podmiotéw. Przy czym nowe podmioty w tym
przypadku odzwierciedlaty wszystkie podmioty z dzialu PKD 72 Badania naukowe i prace
rozwojowe, a wiec tez zaplecze naukowe innych IS. IS Energia zrdwnowazona wypadta dobrze
na tle pozostatych IS pod wzgledem potencjatu naukowego i aplikacyjnego. Przecietne na tle
innych IS miejsce zajety Technologie ICT oraz Produkcja metali i wyrobdw z surowcow
niemetalicznych. Przy czym Technologie ICT byty najlepsze pod wzgledem Sredniorocznej
dynamiki nowych podmiotdw, zas IS Produkcja metali osiggneta wysoki wskaznik sukcesu w
aplikowaniu o Srodki z osi 3 i 4 RPO WM. Przemysty kreatywne i czasu wolnego cechowaty sie
niskim potencjatem naukowym i aplikacyjnym, a IS Elektrotechnika i przemyst maszynowy
niskim potencjatem gospodarczym, gtdwnie ze wzgledu na niskie LQ w ujeciu nowych
podmiotdw w skali wojewddztwa, i aplikacyjnym. Jednak trudno wskaza¢ miedzy
poszczegdlnymi IS zdecydowanego lidera czy stabsze specjalizacje, gdyz kazda z nich ma jaka$
mocng strone.
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2. Wplyw inteligentnej specjalizacji wojewddztwa matopolskiego na rozwdj
gospodarczy Matopolski

2.1.  Rozwoj matopolskich powiatéw i podregiondw w latach 2013-2018

Zanim przeprowadzona zostanie analiza wptywu polityki wsparcia inteligentnych specjalizacji i
rozwoju tych sektorow w wojewddztwie matopolskim na gospodarke regionu zaprezentowana
zostanie warto$¢ produktu krajowego brutto w poszczegdlnych podregionach i powiatach oraz
wzrost gospodarczy zaobserwowany w badanym okresie.

Analizowany okres 2013-2018 w wojewddztwie matopolskim charakteryzowat sie nieco
lepszym niz przecietne w Polsce tempem wzrostu gospodarczego. Realna wartos¢ PKB na
jednego mieszkanca wzrosta w tym okresie o 23,8%, podczas gdy Sredni dla catej Polski wzrost
wyniost 22,3%.

PKB w matopolskich podregionach
Sze$¢ matopolskich podregiondw znaczaco rézni sie miedzy sobg pod wzgledem
wypracowanego w nich produktu krajowego brutto.

Wykres 10. Udziat poszczegolnych podregionéw Matopolski w tworzeniu PKB w roku 2018

PKB w roku 2018
TARNOWSKI
9% KRAKOWSKI
18%

OSWIECIMSKI
13%

NOWOSADECKI
11%
MIASTO KRAKOW
42%

Zrédto: Oszacowanie wiasne na postawie danych GUS.

Jak pokazano na wykresie 10 w roku 2018 najwieksza warto$¢ PKB generowana byla w
Krakowie (42%), a nastepnie w otaczajgcym go podregionie krakowskim (18%). Zatem w
Krakowie i podregionie krakowskim wypracowuje sie okoto 60% PKB Matopolski. Struktura z
roku 2018 w nieznacznym stopniu rdzni sie od struktury w latach poprzednich — w roku 2013
udziat Krakowa i podregionu krakowskiego wynosit 58%. W czasie tych pieciu lat nieco
zmniejszyt sie udziat podregiondw tarnowskiego i oswiecimskiego — w obu przypadkach o 1
punkt procentowy. Oznacza to, ze zaobserwowane procesy rozwojowe nie przyczynity sie do
znaczacych zmian w udziatach poszczegdinych podregiondw w tworzeniu PKB wojewddztwa
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matopolskiego. Zauwaza sie tylko niewielki wzrost znaczenia matopolskiej metropolii.
Najmniejsza cze$¢ PKB powstaje w podregionie nowotarski (7%) oraz w podregionie

tarnowskim (9%).

W Tabeli 17 przedstawione zostaty wartosci PKB, PKB na mieszkanca (per capita) oraz
stosunek PKB na mieszkanca do $redniej dla Polski w poszczegdlnych podregionach w latach

2013 i 2018.

Tabela 17. PKB w wojewddztwie i podregionach matopolskiego w 2013 i 2018

2013 2018 2013-2018
PKB pc PKB pc realny
Podregion PKB do do wzrost
per $redniej PKB $redniej PKB per
PKB capita | w Polsce | PKB | per capita| w Polsce capita
[min [mIn
z] [] [%] zt] [z] [%] [%]
MALOPOLSKIE | 128119 | 38124 0,89 172278 | 50661 0,92 23,8
KRAKOWSKI 21823 | 30833 0,72 31393 | 42979 0,78 29,9
MIASTO
KRAKOW 52395 | 69032 1,60 72153 | 93575 1,70 26,3
NOWOSADECKI | 14101 | 26469 0,62 18341 | 33922 0,62 19,4
NOWOTARSKI 8277 | 24231 0,56 11222 | 32630 0,59 25,5
OSWIECIMSKI 18269 | 32894 0,76 23053 | 41817 0,76 18,5
TARNOWSKI 13253 | 28557 0,66 16116 | 34794 0,63 13,5

Zrédto: Opracowanie wiasne w oparciu o dane Banku Danych Lokalnych GUS, dostep:

13.08.2020; pc — per capita

Wykres 11. Przyrost PKB na mieszkanca w matopolskich podregionach w okresie 2013-2018
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Zrédto: Oszacowanie wiasne na postawie danych GUS.
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W roku 2013 najwyzszg warto$¢ PKB na mieszkanca odnotowano oczywiscie w Krakowie,
a wyniosta ona 69 032 PLN, co stanowito 160% S$redniej dla Polski. Natomiast najnizsze PKB
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per capita w tym roku wystgpito w podregionie nowotarskim, 24 231 PLN, co stanowito
zaledwie 56% Sredniej w Polsce. Sytuacja nie poprawita sie znaczaco w ciggu analizowanych
lat. W 2018 roku nadal wszystkie podregiony poza Krakowem (170% S$redniej dla Polski)
charakteryzujg sie wartoscig PKB na mieszkanca nizszg niz 80% wartosci $redniej w Polsce.
Jak zaprezentowano na wykresie 11 najwiekszy przyrost realnej wartosci PKB na osobe
nastgpit w podregionie krakowskim (prawie 30%), co w duzej mierze moze wynikac
z postepujgcego procesu suburbanizacji. Rowniez wysoki, chociaz nieco nizszy wzrost
odnotowano w Krakowie (26,3%) oraz w nowotarskim (25,5%). Najstabszy w tym okresie
wzrost gospodarczy nastgpit w podregionie tarnowskim — realny przyrost PKB na osobe
0 13,5%. Na wykresie 12 przedstawiono ranking matopolskich podregionéw pod wzgledem
PKB na osobe w roku 2018 na tle rankingu z roku 2013.

Wykres 12. Ranking matopolskich podregiondw pod wzgledem PKB na mieszkanca w roku
2018 2013
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Zrédto: Oszacowanie wiasne na postawie danych GUS.

Okazuje sie, ze tylko podregion krakowski poprawit swoja pozycje w rankingu PKB per capita,
Z miejsca trzeciego na drugie, podczas gdy pozostate podregiony rozwijaty sie proporcjonalnie
wzgledem siebie.

PKB w matopolskich powiatach

W polskiej statystyce publicznej wartos¢ PKB szacowana jest dla catej gospodarki, a takze na
poziomie regionalnym NUTS 2 (w wojewddztwach) i NUTS 3 (w podregionach). Niedostepne
sg natomiast informacje o strumieniu PKB wytwarzanego na poziomie powiatow. Nalezy
wyraznie podkresli¢, ze z powodu braku dostepu do szczegétowych danych o wartosci dodanej
brutto poszczegdinych podmiotdw gospodarczych, ktore to dane dostepne sg tylko dla
organow statystyki publicznej i objete tajemnicg statystyczng, nie jesteSmy w stanie wyznaczy¢
doktadnego strumienia PKB. Chodzi raczej o jak najdoktadniejsze przyblizenie tej wartosci,
ktore mozna uzyskac przy wykorzystaniu oficjalnie dostepnych danych.



Metoda szacowania PKB na poziomie powiatow zastosowana w prezentowanej ekspertyzie
zostata szczegdtowo opisana w artykule D. Ciotek (2017), gdzie zaprezentowano rowniez jej
ewaluacje na tle innych mozliwych metod, ktére potencjalnie mozna bytoby wykorzysta¢ do
wyznaczania PKB na nizszych poziomach agregacji przestrzennej. Pomimo wszystkich swych
wad i niedociggnie¢ PKB jest nadal najczesciej wykorzystywang miarg wielkosci gospodarki
oraz jej wzrostu, réwniez przez instytucje Unii Europejskiej. Wigze sie to zapewne ze wzgledng
prostotg tego wskaznika oraz z dotychczas wypracowanymi metodami zbierania i
opracowywania danych statystycznych, ktérych ujednolicenie w skali catego $wiata wymagato
wprowadzenia wielu regulacji prawnych i znacznych kosztéw.

Ogdlnie rzecz biorgc zastosowane podejscie polegato na jak najdoktadniejszej dezagregacji
publikowanych przez GUS danych statystycznych dokonanej, w tym przypadku z poziomu
podregiondw na poziom powiatdw. Podobne podejscie stosowane jest na przyktad przez
centralny urzad statystyczny Stanéw Zjednoczonych FEDSTATS, ktéry od roku 2007 szacuje
wartosci PKB dla obszaréw metropolitalnych i niemetropolitalnych. Metodyka stosowana przez
Bureau of Economic Analysis (BEA, 2015) bazuje na PKB dla gospodarek stanowych oraz na
informacji o dochodach ludnosci.

Zastosowany w ekspertyzie przeprowadzanej dla wojewddztwa matopolskiego sposdb
oszacowania wartosci PKB w powiatach polegat na wykorzystaniu danych o dochodach
podatkowych gmin. Podejscie to bazuje na zatozeniu, ze ogodlnie rzecz biorgc, podatki zwigzane
sg z produkcjg powstajacg w danym regionie. Z tego punktu widzenia najwtasciwsze bytoby
wykorzystanie podatku dochodowego od oséb prawnych (CIT) ptaconego w danym powiacie.
Jednakze przede wszystkim z powodu ztozonosci systemu podatkowego okazuje sie, ze nie
jest to najlepsze narzedzie. Chodzi tu miedzy innymi o réznego rodzaju zwolnienia z podatku
(np. specjalne strefy ekonomiczne), badz tez mozliwos¢ pokrywania strat z jednego roku
podatkami z lat kolejnych. Najprawdopodobniej jednak najwiekszym obcigzeniem jest fakt, ze
w wielu przypadkach gtéwna siedziba przedsiebiorstwa, a zatem miejsce ptacenia wiekszosci
podatkéw, znajduje sie w innej lokalizacji niz miejsce powstawania produktu lub ustugi. Ze
wzgledu na powyzsze w procedurze dezagregacji PKB wykorzystano dochody z podatku
dochodowego od oséb fizycznych (PIT). Nalezy oczywiscie podkresli¢, ze réwniez tutaj w
niektorych przypadkach mamy do czynienia z sytuacjami odprowadzania podatku w innych
powiatach niz miejsce pracy (miejsce powstawania produkcji). Zwigzane jest to przede
wszystkim z postepujgcym procesem suburbanizacji, ktéry w wojewddztwie matopolskim
dotyczy¢é moze przede wszystkim Krakowa. Mozna wszelako zatozy¢, ze zaktdcenie wynikajgce
z faktu ptacenia podatkéw dochodowych w miejscu zamieszkania, a nie w miejscu pracy jest
znacznie mniejsze niz w przypadku zastosowania informacji o dochodach z podatku CIT.

Mankamentem podatku PIT w tym kontekscie jest fakt, ze nie jest on pfacony przez
gospodarstwa rolnicze, zatem mozliwe jest niedoszacowanie powiatdw z istotnym udziatem
rolnictwa w tworzeniu PKB. W szacowaniu PKB na poziomie powiatow dodatkowo
wykorzystane zostaty informacje o podatku rolnym ptaconym od dziatalnosci rolniczej. W
Banku Danych Lokalnych GUS publikowane sg informacje o udziale procentowym rolnictwa w
generowaniu wartosci dodanej brutto w poszczegdlnych wojewoddztwach. Ta czeS¢ PKB
rozdzielona zostata na powiaty matopolskiego zgodnie z udziatem poszczegdlnych powiatéw w
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podatku rolnym. Pozostata cze$¢ PKB rozdzielona zostata wedtug udziatu poszczegdinych
powiatow w dochodach z podatku PIT odpowiedniego podregionu.

Warto$¢ podatkdw PIT ptaconych w poszczegdlnych powiatach wyznaczona zostata na bazie
informacji publikowanych przez GUS o udziatach gmin w dochodach podatkowych budzetu
panstwa. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze prezentowane tam dane dla powiatdw ziemskich
zawierajg informacje tylko o dochodach gmin z PIT, natomiast dla miast na prawach powiatu
zaréwno o dochodach gmin, jak i o dochodach powiatow. Udziat gmin w podatku PIT zostat
okreslony przez ustawe odpowiednio na poziomie 39,34%, natomiast udziat powiatow w PIT
na 10,25% catkowitych wptywdéw podatkowych z PIT w danym regionie. W celu uzyskania
szeregdw dochoddw z PIT poréwnywalnych zaréwno dla powiatdw ziemskich, jak i miast na
prawach powiatu, konieczne byto wprowadzenie korekty uwzgledniajgcej te rdznicel®.
Zastosowanie korekty pozwolito unikng¢ przeszacowania udziatu miast w tworzeniu PKB.

Przy pomocy omoéwionej metody oszacowano PKB w matopolskich powiatach w latach 2013-
2018. Wartosci zaréwno PKB ogétem w min zt, PKB w przeliczeniu na mieszkanca oraz PKB na
mieszkanca w stosunku do $redniej wartosci w Polsce w roku poczatkowym i w roku koficowym
w poszczegolnych powiatach przedstawione zostaty w Tabeli 18. Zaprezentowano réwniez
realny przyrost PKB per capita wyznaczony z uwzglednieniem cen statych.

Tabela 18. Produkt krajowy brutto w powiatach matopolskiego w 2013 i 2018

2013 2018 2013-2018
PKB
powiat per PKB przyrost
PKB_ capita PKB PKB_ | per capita PKB PKB
[min zt] | [PLN] |Polska=1| [min zi] [PLN] |Polska=1| per capita

bochenski 2755 26297 0,61 3872 36353 0,66 28,8
brzeski 2469 26611 0,62 3147 33762 0,61 18,2
chrzanowski 4577 35952 0,84 5501 43869 0,80 13,7
dabrowski 1016 17078 0,40 1370 23089 0,42 26,0
gorlicki 2595 23767 0,55 3205 29377 0,53 15,2
krakowski 9780 36676 0,85 14730 53148 0,97 35,0
limanowski 3098 24104 0,56 3888 29560 0,54 14,3
miechowski 1010 20207 0,47 1347 27421 0,50 26,5
myslenicki 3474 28020 0,65 4289 33765 0,61 12,3
nowosadecki 4751 22510 0,52 6709 31036 0,56 28,5
nowotarski 4050 21358 0,50 5457 28497 0,52 24,3
olkuski 3925 34406 0,80 4972 44377 0,81 20,2
oswiecimski 5424 34988 0,81 6828 44415 0,81 18,3
proszowicki 873 19913 0,46 1152 26462 0,48 23,8
suski 2322 27607 0,64 3183 37778 0,69 27,5
tarnowski 4885 24464 0,57 6182 30672 0,56 16,8
tatrzanski 1905 28078 0,65 2581 37878 0,69 25,7

19 Korekta taka zaproponowana zostata przez E. Wojnicka-Sycz (2013) Model terytorialnego bieguna wzrostu jako
systemu czynnikéw rozwojowych, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Sopot.
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wadowicki 4343 27318 0,63 5753 35924 0,65 22,5
wielicki 3931 33160 0,77 6003 47239 0,86 32,8
m. Krakdw 52395 | 69033 1,60 72153 93575 1,70 26,3
m. Nowy Sacz 3657 43561 1,01 4539 54107 0,98 15,8
m. Tarndw 4883 43551 1,01 5417 49666 0,90 6,3

Zrédto: Oszacowanie wiasne z wykorzystaniem danych z Banku Danych Lokalnych GUS,
dostep: 11.08.2020

Uwaga: Dane o PKB dla miasta Krakdw sg danymi opublikowanymi przez GUS jako
subregionu NUTS 3.

W roku 2013 wszystkie miasta na prawach powiatu: Krakéw, Nowy Sacz i Tarnow
charakteryzowaty sie PKB na mieszkanca wyzszym niz Srednia dla Polski, jednak juz w roku
2018 tylko Krakéw miat PKB per capita wyzsze niz ta $rednia (170%). Nowy Sgcz osiggnat
98% $redniej w Polsce, a Tarnéw juz tylko 90%. Oznacza to wzgledne ubozenie gtdwnych
osrodkéw subregionalnych w wojewddztwie matopolskim.

Rycina 4. Produkt krajowy brutto na mieszkaca w matopolskich powiatach w roku 2013

PKB na mieszkanca 2013

Nowosadecki

Polska=1
[10,39 - 0,50 (4)
10,50 - 0,60 (4)
0,60 - 0,80 (8)
0,80 - 1,00 (3)
1,00 - 1,61 (3)

Zrédto: Opracowanie wtasne w programie Statistica.
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Rycina 5. Produkt krajowy brutto na mieszkanca w matopolskich powiatach w roku 2018
PKB na mieszkanca 2018

Dabrow ski

@hon

Polska=1

0,41 -0,50 (3)
[J0,50 - 0,60 (5)
[Jo,60 - 0,80 (6)
0,80 - 1,00 (7)
1,00 -1,70 (1)

Zrédto: Opracowanie wtasne w programie Statistica.

Jak mozna zauwazy¢ na Rycinie 1, najbiedniejszymi powiatami w roku 2103 byty powiaty
w potnocnej czesci wojewddztwa: dabrowski (40% $r. dla Polski), proszowicki (46%) i
miechowski (47%). W powiacie nowotarskim PKB per capita bylo rowne doktadnie 50%
$redniej w Polsce. Pozostate powiaty ziemskie charakteryzowaty sie PKB na mieszanca nizszym
niz 90% polskiej Sredniej. Dato sie zauwazy¢, ze wyzsze wartosci miaty powiaty potozone blizej
stolicy wojewddztwa oraz powiat tatrzanski, ktory jak mozna sie domysli¢ zawdziecza swojg
pozycje przede wszystkim sektorowi turystycznemu.

W roku 2018 wartos¢ powyzej 90% Sredniej polskiej odnotowano w Nowym Saczu (98%),
w powiacie krakowskim (97%) oraz w Tarnowie (90%). Najbiedniejszymi powiatami pozostaty
dabrowski (42%) i proszowicki (48%). Swojg pozycje w rankingu pod wzgledem wysokosci
PKB na mieszkanca poprawity przede wszystkim trzy powiaty: wielicki (86%) z pozycji dsmej
na piatg, bochenski (66%) z pozycji 14-tej na 11-tg oraz nowosadecki (56%) z pozycji 18-tej
na 15-t3. Jednoczesnie dwa powiaty doswiadczyty znaczacych spadkdéw: chrzanowski (w 2013:
84% w 2018: 80%) z pozycji 5-tej na 8-mg oraz myslenicki (w 2013: 65%, w 2018: 61%) z
pozycji 10-tej na 13-stg. Rowniez w powiatach limanowski (w 2013: 56%, w 2018: 54%) i
gorlickim (w 2013: 55%, w 2018: 53%) nastgpity spadki stosunku PKB na mieszkanca w
powiacie do Sredniego PKB w Polsce. Z punktu widzenia polityki wojewddztwa istotne bytoby
wskazanie przyczyn tych negatywnych zmian.
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Ranking matopolskich powiatéw oraz zmiany jakie zaszty w tym rankingu w latach 2013-2018
przedstawione zostaty na wykresie 13.

Wykres 13. Ranking matopolskich powiatéw pod wzgledem PKB na mieszkanca w roku 2018
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Zrédto: Oszacowanie wiasne na postawie danych GUS.

Dla lepszego zobrazowania wzrostu gospodarczego wszystkich matopolskich powiatéow na
Rycinie 3 pokazano procentowe przyrosty realnego PKB na osobe w latach 2013-2018. Jak
widac najwiekszy wzrost gospodarczy nastgpit w powiacie krakowskim (35%) oraz wielickim
(32,8%). Natomiast najnizszy wzrost gospodarczy odnotowano w Tarnowie (6,3%), a takze w
powiatach myslenickim (12,3%), chrzanowskim (13,7%) oraz limanowskim (14,3%).
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Rycina 6. Przyrost produktu krajowego brutto na mieszkanca w matopolskich powiatach w
latach 2013-2018

Przyrost PKB na mieszkaca w latach 2013-2018

-

przyrostw %
6,2-10,0 (1)
10,0 -15,0 (3)
15,0 - 20,0 (5)
20,0 - 25,0 (4)
25,0 -30,0 (7)
30,0 -35,1(2)

Zrédto: Opracowanie wtasne w programie Statistica.
Zaleznosci przestrzenne

Powiaty sg stosunkowo matymi jednostkami terytorialnymi stgd mozna przypuszczac, ze
procesy ekonomiczno-spoteczne zachodzace w poszczegdinych powiatach wojewddztwa
matopolskiego mogg zaleze¢ od sytuacji w innych powiatach, szczegdlnie w powiatach
sgsiednich. W niniejszej ekspertyzie przyjeto, ze takie zalezno$ci mogg zachodzi¢ miedzy
powiatami posiadajgcymi wspdlng granice, czyli najblizszymi sgsiadami. W analizach
statystyczno-ekonometrycznych do  uwzglednienia takiego charakteru zaleznosci
przestrzennych wykorzystano przestrzenng macierz wag, ktora zostata zdefiniowana jako
macierz wspolnej granicy, lub inaczej macierz sgsiedztwa pierwszego rzedu. Jest to macierz
kwadratowa o wymiarach 22x22 pokazujaca, ktdre powiaty ze sobg granicza, a ktdre nie maja
wspdlnej granicy.

Na wykresie 14 zaprezentowano, w jaki sposob wartos¢ PKB per capita w poszczegdinych
powiatach w roku 2018 zalezato od PKB per capita w powiatach z nimi sasiadujgcych.
Wyznaczono takze statystyke I Morana, ktdra wskazuje na statystyczng istotnosc¢ takiej
zaleznosci. Oznacza to, ze przecietnie w wojewddztwie PKB z powiatdéw sagsiednich w istotny
sposob wptywa na PKB poszczegdinych powiatdw i wplyw ten jest dodatni. Zatem wyzsza
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warto$¢ PKB w powiatach sasiednich pozytywnie wptywa na PKB danego powiatu, ale
jednoczesnie nizsza warto$¢ PKB sgsiadow wptywa na negatywnie na PKB na mieszkanica.

Wykres 14. Ocena zaleznos¢ PKB w powiacie od PKB w powiatach sasiednich w roku 2018
(przestrzenna autoregresja — statystyka I Morana)
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Zrédto: Opracowanie wtasne w programie GeoDa.

Jak pokazano na Rycinie 4 najbardziej znaczace przestrzenne oddziatywania PKB na
mieszkanca w roku 2018 odnotowano w Krakowie oraz w powiacie brzeskim i powiacie
tarnowskim. PKB na mieszkanca w Krakowie pozytywnie zalezat od PKB powiatow
sgsiadujacych, podczas gdy w powiatach brzeskim i tarnowski wptyw ten byt negatywny.

Rycina 7. Istotne zaleznosci przestrzenne PKB w powiatach od PKB powiatéw sasiednich
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LISA Cluster Map: W_cont1
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Zrédto: Opracowanie wtasne w programie GeoDa.

Zaobserwowane przestrzenne zaleznosci produktu krajowego brutto w matopolskich powiatach
uwzglednione zostang w modelowaniu ekonometrycznym, ktérego celem bedzie identyfikacja
wptywu inteligentnych specjalizacji na wartos¢ i wzrost PKB na mieszkanca.

2.2. Wplyw polityki wsparcia inteligentnej specjalizacji w regionie na potencjat
inteligentnych specjalizacji

Jednym z celdw niniejszej ekspertyzy jest sprawdzenie czy polityka wsparcia inteligentnych
specjalizacji miata wptyw na potencjat inteligentnych specjalizacji w poszczegdlnych
jednostkach administracyjnych wojewddztwa matopolskiego. Do tego celu wykorzystano
modelowanie ekonometryczne dla danych przekrojowo-czasowych, czyli uwzgledniajac
jednoczesnie zmiany zachodzace w czasie, jak i obserwowane zréznicowanie miedzy
poszczegdlnymi podregionami lub powiatami (zréznicowanie przestrzenne). Narzedziem
modelowania ekonometrycznego jest regresja, ktérej celem jest ocena wptywu wybranych
czynnikdw, zwanych objasniajgcymi, na wybrang zmienng objasniang bedacg przedmiotem
analizy.

W tej czesci analizy ekonometrycznej przedmiotem badania jest potencjat gospodarczy
inteligentnych specjalizacji, ktdry opisany zostat przez dwie zmienne:

« PRAC_IS — udziat pracujacych we wszystkich branzach IS wedtug faktycznego miejsca
pracy i rodzaju dziatalnosci (bez podmiotow o liczbie pracujgcych do 9 osdb) w ogodlnej
liczbie pracujacych w danym powiacie w danym roku;

« NOWE_PODM_IS - stosunek liczby nowo zarejestrowanych podmiotow
gospodarczych w branzach zdefiniowanych jako inteligentne specjalizacje do liczby
wszystkich nowo zarejestrowanych podmiotéow w danym powiacie w danym roku.
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Wartosci tych zmiennych, ich przestrzenne zréznicowanie oraz zmiany w analizowanym okresie
omowione zostaty we wczesniejszej czesci ekspertyzy.

W analizie zbadano przede wszystkim w jaki sposdb potencjat IS zalezat od wartosci projektow
oraz wsparcia skierowanego na IS z funduszy europejskich w wojewddztwie matopolskim.
Odpowiednie zmienne zdefiniowane zostaty w nastepujgcy sposob:

« WART_PROJ - logarytm naturalny wartos¢ projektdw wspartych z funduszy
strukturalnych zwigzanych z inteligentnymi specjalizacjami podzielona na liczbe
pracujgcych ogdétem w danym powiacie w danym roku. Sposdb wyznaczenia tych
wartosci oméwiony zostat we wczesniejszej czesci ekspertyzy.

« FUND_UE - logarytm naturalny wielkosci dofinansowania ze $rodkdw UE w
przeliczeniu na jednego pracujgcego ogdétem w danym powiacie w danym roku.

Kolejng grupg zmiennych, ktére powinny znalez¢é sie w modelu regresji sg tzw. zmienne
kontrolne. Ich rolg jest reprezentowanie wszystkich innych czynnikow odzwierciedlajgcych
roznice miedzy powiatami, ktére majg wptyw na analizowang zmienng objasniang. Niestety
rozpatrywane w badaniu zmienne kontrolne okazaty sie nie mie¢ statystycznie istotnego
wptywu na potencjat inteligentnych specjalizacji w wojewddztwie matopolskim. Zastosowano
jeden z mozliwych sposobdw rozwigzania takiego problemu, jakim jest wykorzystanie regres;ji
panelowej z ustalonymi efektami indywidualnymi dla poszczegdlnych powiatéw (tzw. model
fixed effects — FE). Do modelu wprowadzono zmienne zerojedynkowe dla kazdej jednostki,
czyli dla kazdego powiatu, reprezentujgce jego specyfike wynikajgcg m.in. z wielkosci powiatu,
potoZzenia geograficznego, funkcji (powiaty grodzkie i ziemskie), zasobdw naturalnych, itp.
W ten sposéb kontrolowano réznice miedzy powiatami.

W tej czesci analizy wykorzystano dane dla 22 powiatdw z lat 2016-2019, dla ktérych uzyskano
informacje o wartosci projektéw zwigzanych z inteligentnymi specjalizacjami oraz o wartosci
wsparcia na ten cel z funduszy strukturalnych UE. Ze wzgledu na to, ze dane o liczbie
pracujacych w branzach inteligentnych specjalizacji byty dostepne tylko do roku 2018, regresje
dla wyjasniajgce PRAC_IS szacowne byly dla lat 2016-2018. Regresje dla NOWE_PODM_IS
oszacowano dla danych z okresu 2016-2019.

Tabela 19. Wyniki oszacowania modeli wyjasniajgcych udziat pracujgcych we wszystkich
branzach IS w ogdlnej liczbie pracujgcych (2016-2018)

Zmienna objasniana: PRAC_IS
regresja regresja
regresj e panelowa z e panelowa z
Typ modelu a elementami elementami
panelowa prosta | panelowa
prosta przestrzenny przestrzenny
Zmienne objasniane mi mi
In wartosci 1,830* | 0,356%** 0,530%**
projektéw w
przeliczeniu na
prac. (1,047)| (0,112) (0,267)
-0,443
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In wart. proj. na

prac.

w powiatach

sgsiednich (0,290)

In dofinansowania z . . . 1,654 | 0,382*** 0,632**

UE w przeliczeniu

na prac. (1,189) | (0,115) (0,286)

In dofinan. z UE na . . . . . -0,550**

prac.

w powiatach

sgsiednich (0,309)

PRAC_IS . . 0,727*** . . 0,738***

w powiatach

sgsiednich (0,162) (0,155)

sktadnik . . -1,116%** . . -1,133%**

zaktdcajacy

w powiatach

sgsiednich (0,293) (0,283)
11,504 | 20,660** 13,594* | 20,731**

Stata w regresji * * 0,657*** * * 0,648***
(6,392)| (0,693) (0,087) (6,484) | (0,643) (0,085)

Efekty |r_1dyIW|dua|ne nie tak tak nie tak tak

dla powiatow

Liczba obserwaciji 66 66 66 66 66 66

Wsp. determinacji

R? 0,055 0,993 . 0,035 0,993

Skoryg. wsp

determinacji 0,037 0,989 . 0,017 0,989 .

Pseudo R? 0,03 . . 0,02

Zrédto: Obliczenia wiasne w pakiecie STATA 16.
Uwagi:1) w nawiasach pod ocenami parametrow podano odporne btedy szacunku parametrow
strukturalnych
2) gwiazdki obok ocen parametrow oznaczajg istotno$¢ zgodnie z wynikami testow
istotnosci t-Studenta:
* na poziomie istotnosci 0,10; ** na poziomie 0,05; *** na poziomie 0,01; brak
gwiazdek oznacza brak
statystycznej istotnosci.

W Tabeli 19 przedstawiono wyniki oszacowania réznych typow regresji wyjasniajgcych, w jaki
sposob wsparcie IS wpltywato na udziat pracujgcych we wszystkich sektorach inteligentnych
specjalizacji w wojewddztwie matopolskim. Dla celéw poréwnawczych oszacowanie rozpoczeto
od najprostszej regresji tylko z jedng zmienng objasniajgca (regresja prosta), przez regresje
panelowg z ustalonymi efektami indywidualnymi, az do regresji panelowej FE, w ktorej
uwzgledniono potencjalne zaleznosci zachodzgce miedzy sasiednimi powiatami. Wszystkie trzy
warianty oszacowano dla wptywu wartosci projektéw realizowanych przy wsparciu z funduszy
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europejskich ogdtem na IS oraz dla wplywu wartosci samego wsparcia z funduszy
strukturalnych. Komorki zacienione w Tabeli 19 wskazujg na zaleznosci o statystycznie
istotnym charakterze®®.

Uzyskane wyniki mozna zinterpretowac w nastepujgcy sposob:

> Uzyskano statystycznie istotny, cho¢ nie bardzo silny, wplyw wartosci
projektow zwigzanych z inteligentnymi specjalizacjami na udziat
pracujacych w sektorach zidentyfikowanych w wojewodztwie matopolskim
jako IS. W najbardziej kompleksowym modelu, kontrolujgcym zaréwno efekty
indywidualne powiatéw, jak i przestrzenne zaleznosci, ocena parametru jest réwna
0,530 i wskazuje na istotno$¢ wptywu juz na 5% poziomie istotnosci. Oznacza to, ze
przecietnie rzecz biorgc, jezeli w danym roku wartos¢ projektdow wspierajgcych IS
bytaby wyZzsza o jeden procent wowczas udziat pracujgcych w sektorach inteligentnych
specjalizacji wzrostby w przyblizeniu o 0,53 punktu procentowego przy zatozeniu
niezmiennosci innych czynnikow.

> Ponadto zidentyfikowano dodatnie istotne zaleznoSci miedzy sgsiednimi powiatami.
Moze to wskazywaé na to, ze wyzszy udziat pracujacych w IS w jednym
powiacie wspoélwystepuje z wyzszym udzialem pracujacych w IS w
powiatach sasiednich, ale réwniez moze to $wiadczy¢ o tym, ze powiaty o niskim
udziale pracujacych w IS s3 potozone blisko siebie (dodatni parametr $wiadczy
o tym samym kierunku: wyzszy-wyzszy, ale i nizszy-nizszym).

> Wykazano takze, ze w analizowanej zaleznosci istotne znaczenie majg zaktécenia
losowe, czyli niezidentyfikowane czynniki wplywajace na potencjat
inteligentnych specjalizacji z sasiednich powiatow. Zatem, jezeli nastepuja
jakie$ nie uwzglednione w modelu, nieprzewidziane (czasem losowe) procesy w
sgsiednich powiatach, mogg one mie¢ negatywny wptyw na potencjat inteligentnych
specjalizacji.

Bardzo zblizone wyniki uzyskane zostaty w modelu, ktérego celem byta identyfikacja wptywu
wartosci wsparcia z funduszy strukturalnych UE.

> Tutaj réwniez ocena parametru Swiadczy o istotnym, pozytywnym, cho¢ nie
bardzo silnym wplywie na udziat pracujacych w IS: Srednio przyrost wartosci
wsparcia z UE o jeden procent wigze sie ze wzrostem tego udziatu o 0,00621, czyli o
0,621 punktu procentowego.

> Zidentyfikowano negatywny wplyw na udziat pracujacych w IS wartosci
projektow wpierajacych te sektory w powiatach z bezposredniego
sgsiedztwa. Moze to Swiadczy¢ o znaczacej konkurencji miedzy powiatami w
ubieganiu sie o europejskie srodki wspierajgce inteligentne specjalizacje.

> Podobnie jak w przypadku wartosci projektow wspierajgcych IS ogétem zauwazamy
statystycznie istotng dodatnia autokorelacje przestrzenng udziatu
pracujacych w sektorach IS oraz ujemng korelacje zakiocen losowych

20 Nalezy zaznaczy¢, ze standardowo w analizach ekonometrycznych zalezno$é miedzy zmiennymi uznaje sie za
statystycznie istotna, jezeli parametr okaze sie istotny na nie wyzszym niz 5% poziomie istotnosci — w naszych
tabelach oznacza to dwie lub trzy gwiazdki przy ocenie parametru strukturalnego.
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pomiedzy matopolskimi

powiatami.

Wszystkie

te  wyniki

potwierdzajg

statystycznie istotne zaleznosci przestrzenne pomiedzy powiatami w potencjale
inteligentnych specjalizacji.

W Tabeli 20 zamieszczono wyniki oszacowania réznych wariantdw regresiji, ktorych celem byto
zbadanie wplywu projektdw wspierajgcych inteligentne specjalizacje na liczbe nowo
zarejestrowanych podmiotéw w tych sektorach.

Tabela 20. Wyniki oszacowania modeli wyjasniajacych liczbe nowo zarejestrowanych
podmiotéw gospodarczych w branzach IS (2016-2019)
Zmienna objasniana: NOWE_PODM_IS

regresja regresja
) panelowa z | regresj g panelowa z
Typ modelu elementami a elementami
prosta | panelowa panelowa
przestrzenny | prosta przestrzenny
Zmienne objasniane mi mi
In wartosci 1,069** | 0,072 0,168
projektow w
przeliczeniu na
prac. (0,494) | (0,188) (0,369)
In wart. proj. na -0,150
prac.
w powiatach
sgsiednich (0,407)
In dofinansowania z 1,245*
UE w przeliczeniu & 0,058 0,058
na prac. (0,629) | (0,190) (0,334)
In dofinan. z UE na 0,099
prac.
w powiatach
sgsiednich (0,555)
NOWE_PODM_IS 0,544* -0,450
w powiatach
sgsiednich (0,284) (0,520)
skfadnik -0,461 0,542*
zaktocajacy (0,512) (0,294)
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w powiatach
sgsiednich
7,386** | 13,741** 7,020% | 13,871**
Stata w regresji * * 1,307%** * * 1,310%**
(2,731) | (1,197) (0,141) (3,201) | (1,097) (0,142)
Efekty |r_1dyIW|duaIne nie tak tak nie tak tak
dla powiatow
Liczba obserwaciji 88 88 88 88 88 88
Wsp. determinacji
R? 0,033 0,982 0,034 | 0,981
Skoryg. wsp
determinacji 0,007 0,973 . 0,006 | 0,972 .
Pseudo R? 0,15 0,05

Zroédto: Obliczenia wiasne w pakiecie STATA 16.
Uwagi:1) w nawiasach pod ocenami parametréw podano odporne btedy szacunku parametréw
strukturalnych
2) gwiazdki obok ocen parametrow oznaczajg istotno$¢ zgodnie z wynikami testow
istotnosci t-Studenta:
* na poziomie istotnosci 0,10; ** na poziomie 0,05; *** na poziomie 0,01; brak
gwiazdek oznacza brak
statystycznej istotnosci.

Tym razem wyniki analizy nie sg tak jednoznaczne jak poprzednio:

» Przede wszystkim modelowanie wykazato, iz liczba nowo zarejestrowanych
podmiotow IS nie zalezy w istotny statystycznie sposéb od procesow
zachodzacych w powiatach zdefiniowanych jako sasiedzi. Model wskazuje na
brak istotnych zaleznosci przestrzennych miedzy powiatami?!. Zatem, w takim
przypadku korzystanie z modeli przestrzennych jest nieuzasadnione.

> Tylko z oszacowania regresji prostej, w ktorej nie kontrolowano efektéw specyficznych
dla powiatéw, uzyskano statystycznie istotny wynik $wiadczacy o tym, ze zaréwno
wartosci ogotem funduszy wspierajacych IS, jak i wartos¢ samego wsparcia
z funduszy strukturalnych UE w pozytywny sposéb wplywa na udziat
nowopowstatych podmiotéw IS w ogdinej liczbie nowych podmiotow
rejestrowanych w danym powiacie. Przecietnie rzecz biorgc przyrost wsparcia o
jeden procent wigze sie z wzrostem udziatu nowych podmiotéw IS $rednio o 1 punkt
procentowy.

W zaprezentowanych w Tabeli 18 modelach dla danych panelowych trudne okazato sie
wskazanie witasciwych zmiennych kontrolnych. Dlatego w celu sprawdzenia odpornosci
uzyskanych wynikdw na zastosowang metode analizy oszacowane zostaty réwniez modele
przekrojowe dla dynamiki zmian, w ktérych zmiennymi objasnianymi byly:

21 Brak istotnych zaleznosci przestrzennych w liczbie nowo rejestrowanych podmiotéw IS potwierdzony zostat
przez wartos¢ omawianej wczesniej statystyki | Morana, ktéra okazata sie statystycznie nieistotna.
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Dynamika udziatu pracujacych w IS — wyznaczona jako réznica miedzy udziatem
pracujacych IS w roku 2018 i udziatem pracujgcych w IS w roku 2013;

Dynamika udzialu nowych podmiotow w sektorach IS — wyznaczona jako
roznica miedzy udziatem nowych podmiotéw IS w roku 2018 i udziatem nowych
podmiotéw IS w roku 2013.

Wyniki oszacowania modeli wraz z opisem zmiennych objasniajgcych przedstawiono w Tabeli
21. Nalezy podkresli¢, ze precyzja uzyskanych oszacowan ekonometrycznych nie jest zbyt
wysoka ze wzgledu na stosunkowo maflg liczbe dostepnych obserwacji — tylko 22 matopolskie
powiaty.

Na podstawie uzyskanych wynikdw z pewng ostroznoscig mozna stwierdzi¢, ze:

>

Potwierdzony zostat pozytywny wplyw wartosci projektow ogétem
wspierajacych inteligentne specjalizacje na zwiekszenie udzialu
pracujacych w sektorach IS w matopolskich powiatach. Taki wynik mozna
uznac¢ za potwierdzenie skutecznosci polityki wspierania inteligentnych specjalizacji w
Matopolsce.

Statystycznie istotna, ujemna ocena parametru przy wartosci wsparcia w powiatach
sgsiednich $wiadczy o tym, ze wieksze wsparcie IS w powiatach sasiadujacych
powoduje, ze przyrost udziatu pracujacych w IS w danym powiecie jest
wolniejszy. Moze to oznaczaC, ze jezeli w powiatach sasiednich przeznaczane sg
wyzsze $rodki na wpieranie inteligentnych specjalizacji to mniej srodkéw moze byc
przeznaczonych na rozwoj IS w danym powiacie.

Réwniez wiekszy naptyw funduszy strukturalnych z UE do powiatdéw sasiednich
powoduje, ze wzrost udziatu pracujgcych w IS w danym powiecie jest wolniejszy.
Swiadczy¢ to moze o tym, ze powiaty konkurujg miedzy sobg zaréwno o wsparcie IS
ogotem, jak i o wsparcie z funduszy europejskich

Zauwaza sie jednak, ze szybszy wzrost udziatu pracujacych w IS w powiatach
sgsiednich przyczynia sie do szybszego wzrostu tej zmiennej w danym
powiacie, okresla sie to mianem dodatniej przestrzennej autoregresji zmiennej, w tym
przypadku dynamiki wzrostu udziatu pracujgcych w sektorach inteligentnych
specjalizacji. Oznacza¢ to moze pewien efekt rozlewania sie (spill-over effect)
pozytywnych zmian, jezeli w bezposrednim sgsiedztwie lepiej rozwijajg sie sektory
inteligentnych specjalizacji, to réwniez w danym powiacie mozna spodziewac sie
szybszego wzrostu zatrudnienia w sektorach IS.

Podobnie jak w przypadku poprzednio uzyskanych wynikdw, znaczenie projektéw
wpierajacych IS dla tempa przyrostu udziatu nowych podmiotéw inteligentnych
specjalizacji w ogolnej liczbie nowo rejestrowanych podmiotéw nie jest tak istotne.
Wyniki wskazujg jedynie na potencjalny pozytywny wptyw dofinansowania z funduszy
unijnych w powiatach sasiednich, chociaz wptyw taki trudno uzasadni¢ przywotujac
prawidtowosci obserwowane w rzeczywistosci.

Tabela 21. Wyniki oszacowania modeli opisujgcych wplyw sektordw IS na dynamike
pracujacych w IS i nowych podmiotdw w sektorach IS w matopolskich powiatach

Regresja przekrojowa z elementami przestrzennymi
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dynamika dynamika

Zmienna objasniana udziatu udziatu dynamika
pracujacych w | pracujagcych w | udziatu nowych | dynamika udziatu
IS IS podm. IS nowych podm. IS
Zmienne w okresie w okresie w okresie w okresie
objasniajgce 2013-2018 2013-2018 2013-2018 2013-2018
dynamika -0,077 0,037 1,220 1,247
przecietnego
wynagrodzenia (0,316) (0,289) (1,079) (0,834)
dynamika inwestycji -0,014 0,007 -0,014 -0,030
gmin na pracujgcego (0,018) (0,012) (0,053) (0,059)
dynamika inwestycji 0,065** 0,118*** -0,041 -0,069
przeds. na
pracujacego (0,031) (0,046) (0,106) (0,087)
In wartos$c¢ 0,046%** . -0,038
projektow IS na
pracujacego (0,013) (0,032)
In wartosc -0,088*** . 0,045
projektow IS na
pracujacego
w powiatach
sasiednich (0,017) (0,050)
In dofinasowania . 0,024 . -0,049
z UE
na pracujacego (0,031) (0,064)
In dofinasowania . -0,170*** . 0,277*%*
z UE

na pracujacego
w powiatach

sgsiednich (0,063) (0,128)

dynamika udz. prac 1,474%** 1,146%**

IS

w powiatach

sgsiednich (0,268) (0,377)

skfadnik zaktdcajacy -1,040%* -0,964* -0,125 0,369

w powiatach

sgsiednich (0,620) (0,509) (0,650) (0,548)

dynamika udz. . . -0,870 -1,912%*

nowych podmiotéw

IS

w powiatach

sgsiednich (0,807) (0,850)

Stafta w regresiji 0,252 0,657* 0,721 0,414
(0,318) (0,365) (0,895) (0,867)

Liczba obserwaciji 22 22 22 22
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\ Pseudo R? 0,503 0,567 0,020 0,020
Zroédto: Obliczenia wiasne w pakiecie STATA 16.

Uwagi:1) w nawiasach pod ocenami parametréw podano odporne btedy szacunku parametréw
strukturalnych

2) gwiazdki obok ocen parametrow oznaczajq istotnos¢ zgodnie z wynikami testéw istotnosci
t-Studenta:

* na poziomie istotnosci 0,10; ** na poziomie 0,05; *** na poziomie 0,01; brak gwiazdek
oznacza brak

statystycznej istotnosci.

2.3.  Wptyw inteligentnych specjalizacji na rozwdj wojewddztwa matopolskiego

W punkcie 2.1. omoéwiono wzrost gospodarczy, reprezentowany przez zmiany PKB na
mieszkanca, w matopolskich powiatach. W celu sprawdzenia, na ile rozwoj sektorow
zidentyfikowanych jako inteligentne specjalizacje w wojewddztwie matopolskim miat wptyw na
poziom rozwoju powiatdw, przeprowadzono kolejng analize ekonometryczna.

Wptlyw IS na poziom PKB na mieszkanca

Tym razem zmienng objasniang w regresjach byt logarytm naturalny produktu
krajowego brutto w przeliczeniu na jednego mieszkanca powiatu. Jako gtéwne
zmienne objasniajgce, odzwierciedlajgce potencjat inteligentnych specjalizacji w regionie,
wykorzystano zdefiniowane wczes$niej PRAC_IS (udziat pracujgcych w sektorach IS) oraz
NOWE_PODM_IS (udziat nowych podmiotéw IS). Zatozono ponadto, ze wplyw ten nie
musiat by¢ natychmiastowy, czyli obserwowany w tym samym roku, zatem wartoS¢ PKB na
mieszkanca w danym roku mogta zalezec¢ od potencjatu inteligentnych specjalizacji réwniez z
roku ubiegtego. W celu uwzglednienia takiej zaleznosci, do regresji wprowadzono wartosci
zmiennych PRAC_IS (t-1) oraz NOWE_PODM_IS (t-1), czyli obserwacje z roku
poprzedniego.

Ponadto w regresjach znalazty sie zmienne kontrolne charakteryzujgce poszczegdine powiaty
w analizowanym okresie:

+ In_inw_gmin (t-1) - logarytm naturalny z wartosci wydatkéw inwestycyjnych gmin
i powiatow w przeliczeniu na jednego pracujgcego w powiacie, wartos¢ z roku
poprzedniego;

+ In_inw_przedsiebiorstw (t-1) - logarytm naturalny z wartosci nakfadéw
inwestycyjnych w przedsiebiorstwach w przeliczeniu na jednego pracujgcego w
powiacie, warto$¢ z roku poprzedniego;

+ In_liczby_podmiotow — logarytm naturalny liczby wszystkich podmiotéw w danym
powiacie;

« In_wynagrodzenie — logarytm naturalny przeciethego wynagrodzenia w powiacie
wyrazony w stosunku do Sredniej krajowe;j.
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Dane do wyliczenia poszczegdlnych zmiennych pobrano ze strony internetowej Banku Danych
Lokalnych Gtéwnego Urzedu Statystycznego. W analizie uwzgledniano opdznione wartosci
inwestycji zaréwno gmin, jak i przedsiebiorstw zaktadajac, ze efekty inwestycji nie muszg by¢
widoczne w tym samym roku, ale dopiero w latach nastepnych. W kolejnych wariantach
uwzgledniono takze opisane wczesniej zmienne odzwierciedlajgce wartosci projektow IS oraz
wsparcia skierowanego na IS z funduszy europejskich: WART_PROJ oraz FUND_UE.

W modelowaniu wykorzystano dane dla 22 matopolskich powiatdw w latach 2013-2018, a dla
wariantow, w ktérych wsrdd zmiennych objasniajgcych znalazta sie warto$¢ projektow
wspierajgcych IS ogdtem oraz wsparcie z funduszy UE, okres ograniczony zostat do lat 2015-
2018. Pierwszg szacowang regresja byla regresja panelowa z ustalonymi efektami
specyficznymi oraz tylko biezgcymi wartoSciami zmiennych IS, natomiast w drugiej regresji
uwzgledniono dodatkowo wartosci zmiennych potencjatu inteligentnych specjalizacji z roku
poprzedniego. W kolejnych regresjach wprowadzono opisane juz wczesniej elementy
przestrzennych wspotzaleznosci. Wyniki estymacji poszczegdlnych wariantdw regres;i
przedstawiono w Tabeli 22.

Tabela 22. Wyniki oszacowania modeli opisujgcych wptyw sektoréw IS na PKB na mieszkanca

Zmienna objasniana: logarytm PKB na mieszkanca
regresja
. panelowa
. regresja
regresja . zel .
regresja panelowa z regresja
._ | panelow .| przest.
regresja panelowa | elementami panelowa
Typ modelu a z
panelowa z el przestrz. , .| zel przest,
z wartosci
"y przestrz. + z fund. UE
opozn. opoznienia a
Zmienne P projekto
objasniajgce w
PRAC_IS 0,013*** | 0,010** | 0,008** 0,007* -0.001 -0,003
(0,005) | (0,005) (0,004) (0,004) (0.005) (0,005)
0,012**
PRAC_IS (t-1) . & . 0,007* 0.004 0,003
(0,004) (0,003) (0.004) (0,004)
PRAC_IS . . 0,016 0,017* -0.003
w pow. sgsiednich (0,010) (0,010) (0.011)
NOWE_PODM_IS | 0,004** | 0,004** | 0,004*** 0,004*** 0.000 0,001
(0,002) | (0,002) (0,001) (0,001) (0.002) (0,002)
NOWE_PODM_IS . 0,004** . 0,004*** 0.000 0,001
(t-1)
(0,002) (0,001) (0.001) (0,001)
NOWE_PODM_IS . . 0,010%* 0,011** -0.004
w pow. sgsiednich (0,005) (0,004) (0.005)
In inw_gmin -0,010 | -0,013 0,001 -0,005 -0.011 -0,016
na pracujgcego (t-
1) (0,015) | (0,014) (0,013) (0,012) (0.012) (0,012)
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In inw

przedsiebiorstw -0,029* | 0,038** | -0,029** -0,035*** -0.003 -0,007
na pracujgcego (t-
1) (0,016) | (0,015) (0,013) (0,013) (0.017) (0,016)
In liczby 1,655%*
podmiotow 1,770*** & 1,034*** 0,954*** 0.270 0,266
(0,141) | (0,138) (0,200) (0,189) (0.227) (0,218)
In wynagrodzenia 0,574** | 0,408* 0,096 0,058 1.163%** | 1 220***
(0,250) | (0,239) (0,232) (0,221) (0.354) (0,330)
In PKB na 0,310** 0,266** -0.141 -0,009
mieszkanca
w powiatach
sgsiedn. (0,125) (0,119) (0.263) (0,247)
sktadnik 0,075 -0,035 -0.565 -0,623
zaktocajacy
w powiatach
sasiedn. (0,264) (0,291) (0.423) (0,414)
In wartosci 0.034*** | 0,036%**
projektow
lub funduszy UE
na IS
na pracujgcego (0.008) (0,009)
In wartosci 0.023%** | 0,026%**
projektow
lub funduszy
UE (t-1)
na pracujgcego (0.009) (0,008)
In wart. 0.052** 0,032
projektow IS
lub
funduszy UE
W pow. sgsiedn. (0.026) (0,026)
Stata w regres;ji - -
6,215%** | 5 415%* | (,031%** 0,029%** | 0.014*** | 0,014***
(1,330) | (1,286) (0,002) (0,002) (0.002) (0,002)
Liczba obserwaciji 110 110 110 110 66 66
Wsp. determinacji
R? 0,831 0,855
Sk. wsp
determinaciji 0,775 0,803 . . . .
Pseudo R? 0,02 0,03 0.81 0,63

Zrédio: Obliczenia wlasne w pakiecie STATA 16. Uwagi:1) w nawiasach pod ocenami
parametrow podano odporne btedy szacunku parametréw strukturalnych 2) gwiazdki obok
ocen parametréw oznaczajg istotnos¢ zgodnie z wynikami testéw istotnosci t-Studenta:  *
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na poziomie istotnosci 0,10; ** na poziomie 0,05; *** na poziomie 0,01; brak gwiazdek
oznacza brak statystycznej istotnosci.

Interpretujgc wyniki oszacowania regresji wyjasniajgcych wartosci PKB na mieszkanca w
matopolskich powiatach mozna wywnioskowac, ze:

> Odsetek os6b pracujacych w sektorach inteligentnych specjalizacji w istotny
spos6b wplywat na wartos¢ PKB per capita w powiatach. Wplyw ten
zauwazalny byt zaréwno jako wptyw tzw. natychmiastowy (w tym samym roku), jak i
jako wptyw na warto$¢ w roku nastepnym. Intepretujgc wyniki oszacowania regresji
panelowej z opdznieniami (kolumna II w Tabeli 20) mozemy oceni¢, ze odsetek
zatrudnienia w IS wyzszy o jeden punkt procentowy powoduje, ze wartos¢ PKB na
mieszkanca jest wyzsza $rednio o 1%. Natomiast odsetek pracujgcych w IS w roku
poprzednim wyzszy o 1 p.p. przyczynia sie do zwiekszenia wartosci PKB per capita w
nastepnym roku $rednio o 1,2% przy zatozeniu niezmiennosci pozostatych czynnikdw.

> Rowniez odsetek nowych podmiotéw w sektorach IS w pozytywny sposob
wplywat na wartos¢ PKB per capita w matopolskich powiatach. Wptyw ten jest
mniej znaczacy niz wpltyw odsetka pracujacych w IS, ale obserwowany jest
zaréwno jako wptyw natychmiastowy (w tym samym roku), jak i odziatywanie
przesuniete na rok nastepny. Mozna powiedzie¢, ze odsetek nowych podmiotow w
sektorach IS wyzszy o 1 p.p. prowadzi do zwiekszenia PKB na mieszkanca $rednio o
0,4%. Oznacza to, ze zarébwno zmiana w roku biezgcym, jak i zmiana z roku
poprzedniego wptywa w taki sam sposdb.

» Jezeli chodzi o przestrzenne interakcje pomiedzy powiatami sgsiadujgcymi,
zidentyfikowany zostat statystycznie istotny, pozytywny wplyw odsetka nowo
rejestrowanych podmiotow IS w powiatach sgsiadujacych. Oznacza to, ze
rozwoj potencjatu inteligentnych specjalizacji u bezposrednich sasiadow
pozytywnie wplywa na wartos¢ PKB na mieszkanca. W tym kontekscie wptyw
odsetka pracujgcych w IS w powiatach sgsiednich jest mniej znaczacy, chociaz réwniez
dodatni.

> W regresji poszerzonej o warto$¢ ogdtem projektow wspierajgcych sektory
inteligentnych  specjalizacji w przeliczeniu na pracujgcego zidentyfikowano
statystycznie istotny, pozytywny wptyw tych projektow na wartos¢ PKB per
capita w matopolskich powiatach. Okazato sie, ze zaréwno wartos¢ projektow w
danym roku, jak i wartos¢ projektdw z roku poprzedniego ma istotne znaczenie dla PKB
na mieszkanca.

W kolejnym etapie analizy podjeto prébe zidentyfikowania potencjalnych interakcji
zachodzacych miedzy zmiennymi majgcymi wplyw na poziom PKB na mieszkanca w
matopolskich powiatach. Interakcjami okresla sie zjawisko polegajace na tym, ze rownoczesny
wzrost dwoch czynnikdw objasniajgcych powoduje, ze oddziatywanie na PKB jest istotnie
wieksze niz suma pojedynczych efektdw. Chodzi o potencjalny efekt synergii. Na przyktad jezeli
nastgpi jednoczesnie przyrost inwestycji i przyrost udziatu pracujgcych w sektorach
inteligentnych specjalizacji to mogtaby wystgpi¢ taka sytuacja, ze wptyw na PKB byiby
silniejszy niz suma zidentyfikowanych wptywéw obu tych zmiennych. W badaniu zbadano
nastepujace interakcje:
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« udziat pracujacych w sektorach IS oraz wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia
ogotem w powiacie?? w stosunku do $redniej krajowej;

« udziat pracujacych w sektorach IS oraz wartos¢ inwestycji wszystkich
przedsiebiorstw podzielona na liczbe wszystkich pracujgcych w powiacie;

« udziat pracujacych w sektorach IS oraz warto$¢ inwestycji gmin przypadajaca
na jednego pracujgcego we wszystkich sektorach;

+ udziat nowych podmiotéow IS oraz wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia
ogotem w powiacie w stosunku do $redniej krajowej;

« udziat nowych podmiotow IS oraz warto$¢ inwestycji przedsiebiorstw
przypadajgca na jednego pracujgcego we wszystkich sektorach;

+ udziat nowych podmiotéw IS oraz warto$¢ inwestycji gmin przypadajagca na
jednego pracujgcego we wszystkich sektorach w powiacie.

Przeprowadzona analiza wykazata, ze sposrdd wszystkich potencjalnych interakcji istotna
statystycznie okazata sie dodatnia interakcja miedzy pracujgcymi w inteligentnych
specjalizacjach i inwestycjami przedsiebiorstw w okresie (t-1). Oznacza to, ze jednoczesny
wzrost obu zmiennych w roku poprzednimi w znaczacym stopniu przyczynia sie do wyzszej
wartosci PKB per capita w matopolskich powiatach. Pozostate interakcje byly statystycznie
nieistotne. By¢ moze uzyskany wynik jest skutkiem stosunkowo matej liczby obserwagiji
dostepnych w badaniu. Wyniki oszacowania regresji uwzgledniajacych interakcje zamieszczone
zostaly w zatgczniku w tabeli Z14 w zatgczniku.

Wplyw IS na dynamike PKB na mieszkanca

Nastepny etap ekspertyzy to modelowanie ekonometryczne dla wzrostu gospodarczego
w powiatach wojewddztwa matopolskiego. Tym razem zmienng objasniang w regresjach byta
dynamika zmian realnego PKB na mieszkanca. Wartosci PKB to wartosci w cenach
statych, czyli wyznaczono zmiany PKB z roku na rok oczyszczone ze zmian wartosci
wynikajacych z inflacji. Dynamika zmian wyliczona zostata w nastepujacy sposob:

PKBpc;;

dyn_PKBit = W
i,t—

* 100 — 100

gdzie PKBpc to produkt krajowy brutto na mieszkanca w powiacie w cenach statych z roku
2015, i (i=1,...,,22) to numer powiatu, t (t =1,...,6) to numer okresu. Oznacza to, ze
dynamika wyrazona jest w procentowym przyroscie wartosci PKB na mieszkanca w danym
roku w poréwnaniu z rokiem poprzednim.

Do regresji wyjasniajgcych zmiennos¢ dynamiki PKB wprowadzono zmienne reprezentujgce
potencjat inteligentnych specjalizacji:

PRAC_IS (t-1) — procentowy udziat pracujgcych w sektorach IS w liczbie wszystkich
pracujgcych w powiacie w roku poprzednim;

22 Dane o wartosci przecietnego wynagrodzenia tylko w sektorach inteligentnych specjalizacji wojewddztwa
matopolskiego nie sg dostepne.
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NOWE_PODM_IS (t-1) — procentowy udziat nowo zarejestrowanych podmiotéw
gospodarczych w sektorach IS w liczbie wszystkich nowych podmiotéw w roku
poprzednim;

oraz zmienne kontrolne:

In PKB per capita (t-1) — logarytm naturalny warto$ci PKB na mieszkanca w roku
poczatkowym;

In_inw_przedsiebiorstw(t-1) - logarytm naturalny z warto$ci nakfadéw
inwestycyjnych w przedsiebiorstwach w przeliczeniu na jednego pracujgcego
w powiacie, warto$¢ z roku poprzedniego;

dynamika inw_przeds — zmiana inwestycji przedsiebiorstw rok do roku wyznaczona
zgodnie z wyzej zamieszczong formutg;

In_inw_gmin (t-1) - logarytm naturalny z wartosci wydatkéw inwestycyjnych gmin
i powiatdbw w przeliczeniu na jednego pracujgcego w powiacie, wartoS¢ z roku
poprzedniego;

dynamika inw_gmin — zmiana inwestycji gmin i powiatdéw rok do roku;
In_wynagrodzenie — logarytm naturalny przecietnego wynagrodzenia ogdtem w
powiacie wyrazony w stosunku do $redniej krajowej;

dynamika_wynagrodz - zmiana przecietnego wynagrodzenia ogétem w powiacie rok
do roku.

W dwdch ostatnich regresjach uwzgledniono wptyw wartosci projektdw wspierajacych
inteligentne specjalizacje na wzrost gospodarczy w powiatach wojewddztwa matopolskiego

jako:

WART_PROJ - logarytm naturalny wartos¢ projektéw wspartych z funduszy
strukturalnych zwigzanych z inteligentnymi specjalizacjami podzielona na liczbe
pracujgcych ogdétem w danym powiacie w danym roku. Sposob wyznaczenia tych
wartosci oméwiony zostat we wczesniejszej czesci ekspertyzy.

FUND_UE - logarytm naturalny wielkosci dofinansowania ze $rodkéw UE
w przeliczeniu na jednego pracujgcego ogdtem w danym powiacie w danym roku.

W najbardziej kompleksowym wariancie regresji uwzgledniono przestrzenne wspotzaleznosci
miedzy powiatami. Wyniki oszacowania kolejnych regresji wyjasniajgcych zmienno$¢ dynamiki
PKB na mieszkanca w matopolskich powiatach zamieszczono w Tabeli 23.

Tabela 23. Wyniki oszacowania modeli opisujgcych wptyw sektoréw IS na dynamike PKB na
mieszkanca w matopolskich powiatach

Zmienna objasniana: dynamika PKB na mieszkanca
Typ modelu regresja
regresjia | panelowa regresja panelowa
prosta | z efektami z elementami przestrzennymi
Zmienne objasniajgce FE
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-6,564*** | -22 522*** - -58,605*** -
46,126*** 60,029**

In PKB na mieszkanca (t-1) g

(1,940) (5,882) (6,593) (15,032) | (14,121)
PRAC_IS (t-1) 0,005 0,938*** | (,671** 0,410 0,379

(0,056) (0,292) (0,295) (0,365) (0,341)
PRAC_IS (t-1) 1,442** 0,270 -0,002
w pow. sgsiednich (0,866) (0,998) (0,965)
NOWE_PODM_IS (t-1) 0,001 0,111 0,225%* -0,025 -0,059

(0,027) (0,132) (0,119) (0,143) (0,137)
NOWE_PODM_IS (t-1) 0,247 0,718** | 0,749**
w pow. sgsiednich (0,398) (0,342) (0,322)
In inw. przedsiebiorstw -0,127 -2,862%* -3,188** -1,473 -1,436
na pracujgcego (t-1) (0,869) (1,551) (1,262) (1,961) (1,801)
dynamika inw. -0,004 -0,010 -0,011 -0,013 -0,013
przedsiebiorstw
na pracujgcego (0,009) (0,011) (0,008) (0,011) (0,010)
In inw. gmin -0,838 -1,972 -0,271 -0,114 -0,396
na pracujgcego (t-1) (0,828) (1,303) (1,227) (1,270) (1,221)
dynamika inw. gmin 0,011 0,005 0,004 0,009 0,006
na pracujgcego (0,007) (0,008) (0,007) (0,009) (0,009)
In wynagrodzenia wzg PL 0,199*** 0,417* 0,065 0,854** 0,995**

(0,060) (0,234) (0,192) (0,422) (0,387)
dynamika wynagrodzen 0,443** 0,449** 0,314* 0,703** | 0,773***
wzg PL (0,194) (0,223) (0,170) (0,313) (0,289)
In wartosci projektow 2,572%%x*
IS (0,863)
na pracujgcego
In funduszy UE na IS 3,007***
na pracujgcego (0,785)
dynamika PKB na -0,484** 0,307 0,285
mieszkanca (0,217) (0,262) (0,251)
w powiatach sasiedn.
sktadnik zaktocajacy 0,806*** -0,610 -0,686
w powiatach sgsiednich (0,102) (0,515) (0,464)
Stata w regresji 60,386** | 196,097** | 2,067*** | 1,703*** | 1 621***

3 %

(20,511) | (53,149) (0,175) (0,202) (0,191)
Liczba obserwacji 110 110 110 66 66
Wsp. determinacji R? 0,176 0,298 . . .
Pseudo R? 0,02 0,11 0,10

strukturalnych

Zrodto: Obliczenia wtasne w pakiecie STATA 16.
Uwagi:1) w nawiasach pod ocenami parametréw podano odporne btedy szacunku parametréw
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2) gwiazdki obok ocen parametrow oznaczajq istotnos¢ zgodnie z wynikami testéw istotnosci
t-Studenta:

* na poziomie istotnosci 0,10; ** na poziomie 0,05; *** na poziomie 0,01; brak gwiazdek
oznacza brak

statystycznej istotnosci.

Interpretujgc uzyskane wyniki oszacowania w kontekscie wptywu inteligentnych specjalizacii
na wzrost gospodarczy matopolskich powiatéw zauwazamy, ze:

> Odsetek pracujacych w sektorach IS w danym powiacie pozytywnie wplywat
na jego wzrost gospodarczy. To znaczy, im wyzszy odsetek pracujgcych w IS w
roku poczatkowym, tym wyzsza dynamika wzrostu PKB per capita. Interpretujgc wynik
oszacowania regresji uwzgledniajgcej zarowno efekty indywidualne dla powiatow, jak
i przestrzenne wspdtzaleznosci miedzy powiatami, mozna powiedzie¢, ze wyzszy o 1
punkt procentowy udziat pracujgcych w sektorach inteligentnych specjalizacji w ogélnej
liczbie pracujgcych przyczynia sie do podwyzszenia dynamiki wzrostu PKB na
mieszkanca $rednio o 0,67 punktu procentowego.

> Udziatl pracujacych w IS w powiatach sasiednich, czyli powiatach
graniczacych, ma rdéwniez statystycznie istotny pozytywny wplyw na
wzrost.

> Odsetek nowych podmiotdw we wszystkich sektorach inteligentnych specjalizacji
tgcznie w roku poczatkowym okazat sie nie mie¢ statystycznie istotnego wplywu na
dynamike PKB na osobe. Takze warto$¢ tej zmiennej z powiatdw sasiednich nie
wplywata istotnie na wzrost gospodarczy powiatu.

> Projekty wspierajace inteligentne specjalizacje w matopolskich powiatach
mialy statystycznie istotny pozytywny wplyw na dynamike wzrostu PKB na
mieszkanca. Istotny okazat sie wptyw zaréwno wartosci projektéw ogdtem, jak i
samego dofinansowania z funduszy strukturalnych UE. Zwiekszenie wartosci funduszy
wparcia IS o 1 proc. powoduje podwyzszenie dynamiki wzrostu przecietnie o 0,025
punktu procentowego, a zwiekszenie finansowania ze $rodkdéw unijnych o 1 procent
prowadzi do przysSpieszenia wzrostu Srednio o 0,03 punktu procentowego oczywiscie
przy zatozeniu niezmiennosci innych czynnikow.

W omowionej powyzej analizie inteligentne specjalizacje zostaly uwzgledniane tgcznie. Z
punktu widzenia polityki wspierania inteligentnych specjalizacji w regionie wazne jest
zbadanie, jakie znaczenie dla wzrostu gospodarczego majg poszczegdine inteligentne
specjalizacje. Niestety ze wzgledu na tajemnice statystyczng statystyka publiczna nie
udostepnia danych o liczbie pracujgcych w pojedynczych sektorach w poszczegdinych
powiatach, stad ze wzgledu na liczne braki danych nie bylo mozliwe oszacowania modeli
uwzgledniajgcych liczbe pracujgcych w IS. Natomiast podjeto probe zbadania wptywu
potencjatu IS na wzrost wtedy, gdy ten potencjat reprezentowany byt przez nowo rejestrowane
podmioty w sektorach inteligentnych specjalizacji. Dane statystyczne pochodzg z bazy REGON.

Wszystkie sektory zidentyfikowane jako IS Matopolski, analogicznie do pierwszej czesci
ekspertyzy, skalsyfikowane zostaty w nastepujacych grupach:
- produkcja metali,
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- chemia,

- energia zréwnowazona,

- elektrotechnika i przemyst maszynowy,
- ICT oraz badania,

- przemysty kreatywne.

Dla kazdej z tych grup wyznaczono udziat nowych podmiotéw w danej grupie w ogoinej
liczbie nowych podmiotéw rejestrowanych w powiacie w danym roku. Modelowanie
przeprowadzono na danych z 24 powiatdbw w latach 2015-2018. W kazdej regresii
uwzgledniono ustalone efekty indywidualne charakteryzujgce poszczegdlne podmioty oraz
przestrzenne wspdtzaleznosci pomiedzy matopolskimi powiatami. W Tabeli 22 zamieszczone
zostaty wyniki oszacowania regres;ji, ktorych celem byto zidentyfikowanie wptywu kazdej grupy
IS na reprezentowany roczng dynamikg PKB na mieszkanca wzrost gospodarczy powiatow.

Tabela 24. Wyniki oszacowania modeli opisujgcych wptyw nowych podmiotéw IS w réznych
sektorach na dynamike PKB na mieszkanica w matopolskich powiatach

Zmienna objasniana: dynamika PKB na mieszkanca

Zmienne
objasniajgce Typ modelu: regresja panelowa z elementami przestrzennymi
udziat nowych podm. | -0,039
IS chemia (1,434)
udziat nowych podm. -0,632
IS metal (0,427)
udziat nowych podm. 6,112**
IS energia
zrownowazona (2,475)
udziat nowych podm. 1,447**
IS elektrotechnika (0,721)
udziat nowych podm. -0,310
IS ICT i badania (0,444)
udziat nowych podm. 0,077
IS kreatywne (0,240)
dynamika PKB per
capita 0,315 0,208 0,223 0,289 0,207 0,338
w powiatach sasiedn. | (0,452) | (0,480) | (0,403) | (0,416) | (0,490) (0,415)
sktadnik zaktocajacy 0,307 0,441 0,466 0,364 0,436 0,270
w powiatach
sgsiedn. (0,470) | (0,386) | (0,327) | (0,391) | (0,410) (0,453)
Stata w regres;ji 2,458%** | 2 408*** | 2 337*¥* | 2 3B1*** | 2 439%** | 2 457***

(0,216) | (0,215) | (0,208) | (0,209) | (0,218) (0,216)
Liczba obserwacji 88 88 88 88 88 88
Pseudo R? 0,01 0,01 0,04 0,05 0,02 0,07

Zrddto: Obliczenia wtasne w pakiecie STATA 16.
Uwagi:1) w nawiasach pod ocenami parametrow podano odporne btedy szacunku parametrow
strukturalnych
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2) gwiazdki obok ocen parametrow oznaczajq istotnos¢ zgodnie z wynikami testéw istotnosci
t-Studenta:

* na poziomie istotnosci 0,10; ** na poziomie 0,05; *** na poziomie 0,01; brak gwiazdek
oznacza brak

statystycznej istotnosci.

>

>

Okazuije sie, ze tylko dwa sektory inteligentnych specjalizacji w istotny sposob
przyczyniaty sie do poprawy dynamiki wzrostu PKB.

Najsilniejszy pozytywny wptyw miat udziat nowo zarejestrowanych podmiotéw w
branzy energii zrownowazonej, oznaczac¢ to moze, ze wtasnie rozwdj potencjatu w
tym sektorze jest najbardziej pro wzrostowy. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze liczba
nowych podmiotdw w energii zrownowazonej jest stosunkowo mata i w wielu
powiatach w poszczegdlnych latach byta rowna zero. Czyli, jezeli powstajg juz takie
podmioty w danym powiacie, prawdopodobnie wynika to ze specyfiki tego powiatu.
Zalezno$¢ ta moze mieC charakter sprzezenia zwrotnego: powstawanie nowych
podmiotow w sektorze zrdwnowazonej energii bardzo korzystnie wptywa na wzrost
gospodarczy, ale podmioty te powstajg tylko tam, gdzie ten wzrost jest wystarczajgco
wysoki.

Drugim sektorem, ktérego pozytywny wptyw udato sie zidentyfikowac jest grupa branz
sklasyfikowanych jako elektrotechnika i przemyst maszynowy. Wptyw na wzrost
nowo powstatych podmiotéw w tym sektorze jest statystycznie istotny i pozytywny.
Dla pozostatych inteligentnych specjalizacji nie udato sie wykazac znaczacego wptywu
nowych podmiotédw na dynamike PKB na mieszkanca w matopolskich powiatach.

2.4. Interpretacja kontrfaktyczna — przy braku wsparcia rozwoju inteligentnych
specjalizacji

Zaprezentowane powyzej wyniki modelowania ekonometrycznego pozwalajg na wysnucie
nastepujgcych wnioskow:

>

Na podstawie oszacowania modeli wyjasniajgcych zmiennos¢ (zaréwno w przekroju
powiatdw, jak i w czasie) logarytmu naturalnego PKB na mieszkanca (Tabela 20),
interpretujgc wptyw projektdw wspierajacych IS w matopolskich powiatach mozna
powiedzie¢, ze przecietnie rzecz biorgc przyrost o 1% wartosci projektow w
przeliczeniu na jednego pracujacego pozwalal na zwiekszenie PKB na
mieszkanca przecietnie o 0,034% przy zatozeniu niezmiennosci pozostatych
czynnikow uwzglednionych w zaproponowanym modelu ekonometrycznym.
Z drugiej strony mozna zatem powiedzie¢, ze gdyby warto$¢ wsparcia w postaci
projektdw IS zmniejszyta sie 0 1% spowodowatoby to, Ze przecietnie warto$¢ PKB na
mieszkanca w matopolskich powiatach bytaby nizsza o 0,034%.

Ponadto okazuje sie, ze Srednio rzecz biorgc przyrost o 1% dofinansowania z
funduszy strukturalnych UE w przeliczeniu na jednego pracujacego
przyczyniat sie do podwyzszenia PKB na mieszkanca srednio o 0,036%.
Zatem mozna powiedzie¢, ze fundusze unijne przeznaczane na inteligentne
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specjalizacje istotnie poprawity warto$¢ PKB per capita w matopolskich powiatach. Co
wiecej mozna stwierdzi¢, ze wptyw zwiekszenia naktadéw z funduszy europejskich jest
nieco bardziej znaczacy niz wptyw zwiekszenia ogdlnej wartosci projektéw
wspierajgcych IS. Analizujgc zaleznosci przestrzenne zauwaza sie pozytywny wpltyw
projektow wsparcia inteligentnych specjalizacji w powiatach sgsiednich na
poziom PKB na mieszkanca w danym powiacie. Moze to $wiadczy¢ o efekcie
rozlewania sie pozytywnego wptywu wsparcia IS poza granice administracyjne
powiatow.

Na podstawie zaprezentowanego w Tabeli 21 modelu oszacowanego dla danych z lat
2016-2018 (czyli dla okresu aktywnej polityki wsparcia IS), interpretujgc wptyw
projektow wspierajgcych IS mozna powiedzieé, ze przecietnie rzecz biorgc przyrost
o jeden procent wartosci projektéw w przeliczeniu na jednego pracujacego
pozwalal na zwiekszenie sredniego rocznego tempa wzrostu PKB na
mieszkanca przecietnie 00,026 punktu procentowego przy zatozeniu
niezmiennosci pozostatych czynnikéw uwzglednionych w zaproponowanym
modelu ekonometrycznym. Mozna zatem wnioskowaé, ze brak wsparcia w postaci
projektéw IS spowodowatby, ze Srednioroczne tempo wzrostu gospodarczego bytoby
nizsze 0 0,026 punktu procentowego. Ten wptyw nie wydaje sie bardzo silny, ale nalezy
pamieta¢, ze na wzrost PKB per capita w kazdym powiacie wplywa bardzo wiele
roznych czynnikdw spoteczno-ekonomicznych. Ponadto nalezy podkreslic, ze wyniki
oszacowania uzyskane zostaty dla stosunkowo krétkiego okresu, zaledwie trzech lat,
stad mozna przypuszczac, ze wptyw projektdw wsparcia nie jest jeszcze wyraznie
widoczny.

Ponadto okazuje sie, ze przecietnie rzecz biorgc przyrost o jeden procent
dofinansowania z funduszy strukturalnych UE w przeliczeniu na jednego
pracujacego przyczynial sie do zwiekszenia $redniego rocznego tempa
wzrostu PKB na mieszkanca srednio o 0,031 punktu procentowego. Zatem
mozna powiedzie¢, ze fundusze unijne przeznaczane na inteligentne specjalizacje
istotnie poprawity dynamike wzrostu PKB per capita w matopolskich powiatach.
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3. Wnhnioski

1. Branze RIS matopolskich obejmowaty w 2018 25,1% pracujgcych w regionie. Od 2013
roku widoczny jest znacznie silniejszy niz ogétem w regionie wzrost liczby pracujgcych
w nich. Najwiekszy udziat w liczbie pracujgcych majg branze IS w podregionie
oswiecimskim, krakowskim i Krakowie, gdzie ich udziat w pracujgcych jest wiekszy niz
$rednio w wojewddztwie. Najwiekszy wzrost znaczenia branz IS na lokalnym rynku
pracy w okresie 2013-2018 nastgpit w podregionach krakowskim, oswiecimskim i
nowosadeckim. 60,8% potencjatu IS w ujeciu pracujgcych skoncentrowana jest w
metropolii krakowskiej i dodatkowo 16% w podregionie o$wiecimskim.

2. W 2018 roku w ujeciu powiatéw istotnymi koncentracjami pracujgcych w branzach IS
cechowaty sie powiaty bochenski, krakowski, myslenicki, olkuski, oswiecimski, suski,
tatrzanski, wielicki, Krakéw i Tarnéw. Dynamika liczby pracujgcych w branzach
inteligentnych specjalizacji byta wyzsza niz dynamika ogétu pracujgcych w powiecie we
wszystkich powiatach poza dgbrowskim, gorlickim, miechowskim, proszowickim i
tatrzanskim.

3. Dane na temat udziatu branz RIS w nowych podmiotach rejestrowanych w REGON
pokazuja, ze w okresie 2015-2019, a wiec czasie realizacji wsparcia dla RIS, byt on
wyzszy niz w latach 2010-2014. W szczegdlnosci dotyczyto to miasta Krakow, a takze
podregionu krakowskiego. Najwiecej istotnych koncentracji (o udziale w nowych
podmiotach w podregionie o ponad 25% wyzszym niz Srednio w wojewddztwie)
nowych podmiotéw poszczegodlnych inteligentnych specjalizacji wystgpito w latach
2015-2019 w podregionie miasto Krakdw (skupiska czterech IS) i podregionie
oswiecimskim (skupiska trzech IS).

4. Analiza na poziomie podregiondw pokazata, ze ponad 95% publikacji zindeksowanych
w bazie Scopus w latach 2013-2019 wywodzito sie z instytucji naukowych z Krakowa.
Udziat publikacji z wojewddztwa matopolskiego zwigzanych z obszarami inteligentnych
specjalizacji znacznie wzrést w 2019 roku w poréwnaniu z 2013. Jednoczesnie udziat
cytowan zwigzanych z obszarami IS publikacji naukowcoéw z Matopolski wzrdst jeszcze
bardziej. Ponadto udziat Matopolski w cytowaniach publikacji zwigzanych z IS jest
wyzszy niz w samych publikacjach na ten temat w Polsce, co oznacza, ze majg one
wiekszy oddzwiek w literaturze i znaczenie niz przecietnie publikacje na ten temat z
Polski.

5. Projekty na badania podstawowe, ktére uzyskaty dofinansowanie z Narodowego
Centrum Nauki, ztozone z wojewddztwa matopolskiego i powigzane z inteligentnymi
specjalizacjami zagospodarowaty w latach 2017-2019 od okoto 52% do okoto 41%
ogotu Srodkdw przyznanych z programu OPUS dla jakichkolwiek instytucii
matopolskich. Jednoczes$nie, w pordwnaniu z latami 2015-2016, udziat projektéw
powigzanych z IS w projektach, ktdre uzyskaty dofinansowanie z programu OPUS NCN
wzrost.

6. Stopien koncentracji jednostek lokalnych przedsiebiorstw reprezentujgcych branze
Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji (RIS) w wojewddztwie matopolskim jest
wyzszy niz $rednio w kraju, co $wiadczy o specjalizacji regionu w zakresie branz
wskazanych jako RIS. Jednocze$nie udziat Matopolski w ogdle pracujgcych w branzach
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wyznaczonych jako inteligentne specjalizacje w Polsce wzrdst znacznie w 2017 roku w
poréwnaniu z 2012, co Swiadczy o rosnacej specjalizacji regionu w zakresie tych branz.
Udziat jednostek lokalnych RIS w ogdle jednostek lokalnych w regionie w 2017 roku
wynidst 16,6%, za$ udziat pracujgcych w RIS 22,7% i w tym wzgledzie Matopolskie
miesci sie w drugim kwartylu wojewddztw w Polsce, co wskazuje, ze wybrano jako RIS
branze priorytetowe, nie rozpraszajac sie na zbyt wiele réznych dziedzin.

Blisko 50% jednostek lokalnych i blisko 28% pracujacych w branzach regionalnych
inteligentnych specjalizacji w Matopolsce przynalezy do ustug opartych na wiedzy, a
4,32% jednostek lokalnych i 14,61% pracujgcych do przemystdw wysokiej i
$redniowysokiej techniki i we wszystkich tych wskaznikach sg to wyniki wyzsze niz
$rednia dla kraju, co $wiadczy o nowoczesnosci RIS wskazanych w regionie. W ujeciu
udziatu ustug opartych na wiedzy w jednostkach lokalnych i pracujgcych w RIS region
miesci sie wsrdd czterech wojewddztw o najlepszym wyniku. W przypadku przemystu
wysokiej i Sredniowysokiej techniki sg to natomiast wyniki lepsze niz potowy
wojewddztw.

Ponadprzecietng dynamikg rozwoju za lata 2012-2017 i ponadprzecietng specjalizacjg
w zakresie swoich branz RIS w latach 2017-2018 w Polsce wyrdzniaty sie tylko
wojewddztwa matopolskie i kujawsko-pomorskie.

Najwiekszy potencjat gospodarczy inteligentnych specjalizacji mierzony ich udziatem w
pracujacych i liczbie nowych podmiotéw w latach 2015-2019 oraz dynamika rozwoju
wystepuje w powiecie krakowskim, wielickim, myslenickim, o$wiecimskim, Krakowie
oraz powiecie tatrzanskim i olkuskim.

Najwiekszym potencjatem w ujeciu wskaznika syntetycznego nowej przedsiebiorczosci
zwigzanej z dang IS w latach 2015-2019 w zakresie IS Produkcja metali i wyrobow z
surowcow niemetalicznych cechowaty sie powiaty tarnowski, brzeski i dgbrowski. Nowa
przedsiebiorczo$¢ zwigzana z IS Chemia to silna strona przede wszystkim powiatéw
oswiecimskiego, wielickiego, myslenickiego, suskiego, olkuskiego i Nowego Sacza. W
zakresie Energii zrownowazonej na tle Polski wyrdznia sie tylko Krakdw. Nowa
przedsiebiorczo$¢ zwigzana z IS Elektrotechnika i przemyst maszynowy cechuje
najbardziej powiaty miechowski i olkuski, a takze oSwiecimski i dgbrowski. Przemysty
kreatywne i czasu wolnego wyrdzniajg sie na tle kraju w Krakowie i powiecie
tatrzanskim, zas ICT i badania w Krakowie.

W latach 2015-2019 bezwzglednie najwyzsza warto$¢ projektow ogdtem realizowanych
z dofinansowaniem z funduszy europejskich dotyczaca regionalnych inteligentnych
specjalizacji dotyczyta podmiotéw z Krakowa, powiatu o$wiecimskiego i powiatu
krakowskiego. Nasycenie wsparciem obliczone jako stosunek udziatu powiatu we
wsparciu do udziatu powiatu w liczbie ludnosci najwieksze byto za$ w powiecie
osSwiecimskim i olkuskim. Wyzsza warto$¢ projektow rozwoju IS ogdtem
wspotwystepowata z wyzszym potencjatem gospodarczym IS, za$ szczegbtowo z
potencjatem IS Energia zrownowazona, IS ICT i IS Badania. Wysoka warto$¢ projektow
wsparcia IS na pracujgcego w IS wspdtwystepowata z silnym potencjatem powiatéw w
ujeciu nowych podmiotéw IS Elektrotechnika i przemyst maszynowy.

W skali catego wojewddztwa IS Chemia wyrdzniata sie na tle pozostatych IS pod
wzgledem potencjatu naukowego i aplikacyjnego w ujeciu sukcesu w aplikowaniu o
$rodki z RPO WM. W zakresie IS Nauki o zyciu wojewddztwo cechuje sie specjalizacjg
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na tle kraju zarébwno pod wzgledem publikacji o zasiegu miedzynarodowym, jak i
nowych podmiotow. IS Energia zrownowazona wypadta dobrze na tle pozostatych IS
pod wzgledem potencjatu naukowego i aplikacyjnego. Srednio przecietne na tle innych
IS w skali wojewddztwa sg Technologie ICT oraz Produkcja metali i wyrobdow z
surowcéw niemetalicznych. Przemysty kreatywne i czasu wolnego cechowaty sie w
latach 2013/15-2019 niskim potencjatem naukowym i aplikacyjnym, a IS
Elektrotechnika i przemyst maszynowy niskim potencjatem gospodarczym i
aplikacyjnym. Jednak trudno wskaza¢ miedzy poszczegolnymi IS zdecydowanego lidera
czy stabsze specjalizacje, gdyz kazda z nich ma jaka$ mocng strone.

Potwierdzono pozytywny wplyw projektow wpierajacych inteligentne
specjalizacje w malopolskich powiatach na potencjal IS reprezentowany
udziatem pracujgcych w sektorach IS w ogdlinej liczbie pracujgcych w powiacie. To
wsparcie przyczyniato sie do podnoszenia udziatu pracujgcych w IS, ale réwniez
wieksza wartos¢ projektow wptywata pozytywnie na dynamike przyrostu liczby
pracujgcych w inteligentnych specjalizacjach. Wykazano takze, ze naptyw samych
funduszy strukturalnych z UE pozytywnie wptywat na wzrost udziatu pracujgcy w IS i
na przyspieszenie jego wzrostu.

Wsparcie projektow w obszarach inteligentnych specjalizacji ogotem, jak i
samych funduszy unijnych miato mniejszy, ale tez pozytywny wptyw na odsetek
nowo rejestrowanych podmiotow w sektorach inteligentnych specjalizacji w
powiatach.

Zidentyfikowano istotne zaleznosci przestrzenne potencjatu inteligentnych
specjalizacji pomiedzy powiatami sgsiadujgcymi: wzrost potencjatu sgsiadéw
pozytywnie wptywat na potencjat IS danego powiatu, chociaz z drugiej strony wieksze
wsparcie w postaci projektdw w powiatach sasiednich skutkowato obnizeniem tempa
wzrostu wiasnego potencjatu IS.

Zarowno odsetek os6b pracujacych w sektorach inteligentnych specjalizacji,
jak i udziat nowych podmiotow IS w istotny sposéb wptywaly na wartosc
PKB per capita w powiatach. Wptyw ten zauwazalny byt zaréwno jako wptyw w
tym samym roku, ale tez jako wptyw na wartoS¢ w roku nastepnym.

Rozwdj potencjatu inteligentnych specjalizacji u bezposrednich sasiadow
pozytywnie wptywatl na wartos¢ PKB na mieszkanca. W tym kontekscie bardziej
istotny jest udziat nowych podmiotdw IS, ale takze wptyw odsetka pracujgcych w IS w
powiatach sasiednich jest pozytywny.

Zidentyfikowano istotny, pozytywny wplyw warto$¢ ogoélem projektow
wspierajacych sektory inteligentnych specjalizacji w przeliczeniu na
pracujgcego na wartoS¢ PKB per capita w matopolskich powiatach. Okazato sie, ze
zaréwno warto$¢ projektdw w danym roku, jak i warto$¢ projektdw z roku
poprzedniego ma istotne znaczenie dla PKB na mieszkanica.

Odsetek pracujacych w sektorach IS w danym powiecie pozytywnie wptywat
na jego wzrost gospodarczy. To znaczy, im wyzszy odsetek pracujgcych w IS w
roku poczatkowym, tym wyzsza dynamika wzrostu PKB per capita. Ponadto wykazano,
Ze udziat pracujgcych w IS w powiatach sasiednich, czyli powiatach graniczacych, ma
takze statystycznie istotny pozytywny wptyw na wzrost.
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Odsetek nowych podmiotow w sektorach inteligentnych specjalizacji
ogotem w roku poczatkowym miat réwniez pozytywny, statystycznie istotny
chociaz mniejszy, co do sity, wptyw na dynamike PKB na osobe. Natomiast okazato sie,
ze warto$¢ tej zmiennej z powiatow sasiednich nie wptywata istotnie na wzrost
gospodarczy powiatu.

Istotny pozytywny wptyw na dynamike wzrostu PKB miat tez udziat nowo
zarejestrowanych podmiotdw w powiatach w IS energia zrownowazona oraz IS
Elektrotechnika i przemyst maszynowy.

Projekty wspierajace inteligentne specjalizacje w matopolskich powiatach
mialy statystycznie istotny pozytywny wplyw na dynamike wzrostu PKB na
mieszkanca. Istotny okazat sie wptyw zarowno wartosci projektéw ogdtem, jak i
samego dofinansowania z funduszy strukturalnych UE.

Przyrost o 1% wartosci projektéw w przeliczeniu na jednego pracujgcego pozwalat na
zwiekszenie PKB na mieszkanca przecietnie o 0,034%. Z drugiej strony mozna zatem
powiedzie¢, ze gdyby warto$¢ wsparcia w postaci projektow IS zmniejszyta sie o 1%
spowodowatoby to, ze przecietnie wartoS¢ PKB na mieszkanca w matopolskich
powiatach byfaby nizsza o 0,034%.

Przyrost o 1% wartosci projektow w przeliczeniu na jednego pracujgcego pozwalat na
zwiekszenie sredniego rocznego tempa wzrostu PKB na mieszkanca przecietnie o 0,026
punktu procentowego przy zatozeniu niezmienno$ci pozostatych czynnikéw
uwzglednionych w zaproponowanym modelu ekonometrycznym. Mozna zatem
wnioskowaé, ze brak wsparcia w postaci projektow IS spowodowatby
znaczacy spadek sredniorocznego tempa wzrostu gospodarczego w
matopolskich powiatach.
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4. Zatgczniki

4.1. Metodyka analiz statystycznych i ekonometrycznych

W analizie wykorzystano m.in. wspétczynnik lokalizacji jako miare stopnia koncentracji branz
RIS w poszczegdinych wojewddztwach w pordwnaniu ze $rednig dla kraju. Masa krytyczna w
postaci odpowiedniej koncentracji danych branz na danym terenie jest jednym z kryteriow
wyznaczania RIS wedtug celéw polityki inteligentnych specjalizaciji:

_ Pisw
LQis - Px

gdzie:

Pisw — proporcja jednostek lokalnych / pracujacych w jednostkach lokalnych w branzach
regionalnych inteligentnych specjalizacji do ogdtu jednostek lokalnych / pracujgcych
w jednostkach lokalnych w wojewddztwie,

P« - proporcja jednostek lokalnych / pracujgcych w jednostkach lokalnych w branzach
regionalnych inteligentnych specjalizacji specyficznych dla danego regionu w kraju do ogotu
jednostek lokalnych/pracujacych w jednostkach lokalnych w kraju.

Modelowanie ekonometryczne przeprowadzone zostato z wykorzystaniem modeli panelowych
oraz przestrzennych modeli panelowych. Wykorzystano réwniez analize danych przekrojowych
na poziomie powiatow w formie modelu przestrzennego.

Analizowane bylty nastepujgce zaleznosci:

Ispowiat/podregion = f(Fpowiat/podregion'Xj)

oraz
PKByowiatpoaregion = f (ISpowiat/poaregions X;)
gdzie:
ISpowiat/podregion — Potencjat inteligentnych specjalizacji w podregionach/powiatach

matopolskich w ujeciu pracujgcych oraz nowych podmiotdéw rejestrowanych w obszarach IS

Fpowiat /podregion — fUndusze przeznaczone na rozwdj inteligentnych specjalizacji matopolskich
z RPO Wojewddztwa Matopolskiego i PO Inteligentny Rozwdj

PKByowiat/podregion — t0 Wartos¢ PKB na mieszkanica oszacowana lub doszacowana w oparciu

owptywy gmin z PIT i podatku rolnego w powiatach i podregionach wojewddztwa
matopolskiego w ujeciu realnym w latach 2013-2018 (w przypadku wptywu IS na rozwdj) lub
w latach 2014/2015-2018 (w przypadku modelu dotyczacego wptywu funduszy
przeznaczonych na rozwoj IS na ich potencjat).

X; — zbidr j zmiennych kontrolnych w modelu.
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Regresje panelowe dla podregiondw i powiatow w wojewddztwie umozliwiajg operowanie na
wiekszym zbiorze danych niz dane przekrojowe dla wybranych okreséw. Ponadto pozwalajq
na analize zmian w czasie oraz na kontrole indywidualnej specyfiki poszczegdlnych jednostek
terytorialnych.

0Ogding formute modelu panelowego mozna zapisa¢ w nastepujgcy sposob:
yit=ﬂ0+xitﬁ+ai+vt+git l=1,,N,t=1,,T

gdzie:

B, — wyraz wolny w regresii,

X;; — macierz obserwacji na zmiennych objasniajacych,

B - wektor parametréw strukturalnych modelu,

a; — efekty indywidualne, czyli cze$¢ zmiennosci zmiennej y charakterystyczna dla i-tej
jednostki terytorialnej (N efektow),

v, — efekty okresowe, czyli czeS¢ zmiennosci zmiennej y charakterystyczna dla okresu t
(T efektow),

& — czysto losowy sktadnik zaktocajacy.

Tak zdefinniowany model panelowy moze zosta¢ oszacowany jako:

— regresja uogolniona (regresja tgczna) przy pomocy KMNK (klasycznej metody najmniejszych
kwadratdw) — estymacja taka jest dopuszczalna, gdy proba jest homogeniczna i nie wystepujg
istotne efekty indywidualne i okresowe;

— model z efekami ustalonymi (FE - fixed effects) — efekty indywidualne i (lub) okresowe sg
state w czasie lub dla danej jednostki i nie zalezg od czynnikéw losowych. Model taki
oszacowa¢ mozna albo poprzez wyeliminowanie efektéw indywidualnych, zastepujgc wartosci
poziomow zmiennych ich odchyleniami od $rednich dla kazdego wojewddztwa (transformacja
within), albo za pomocg MNK ze zmiennymi zerojedynkowymi (LSDV — LS with dummy
variables), wyznaczajgc indywidualng warto$¢ wyrazu wolnego dla kazdej jednostki
terytorialnej (podregionu lub powiatu);

- model z efektami losowymi (RE - random effects), w takim modelu przyjmuje sie, ze efekty
indywidualne i okresowe sg czesciami sktadowgymi sktadnika zakdcajgcego?.

Modele przestrzenne sg rozszerzeniem klasycznych modeli ekonometrycznych, do ktdrych
wiaczane sg efekty przestrzenne tj. przestrzenna zalezno$¢ i przestrzenna heterogenicznosé.
Przestrzenna zalezno$¢ w zbiorze obserwacji zwigzana jest z faktem, ze pewna obserwacja w
danej lokalizacji moze zaleze¢ od innej obserwacji o innej lokalizacji, natomiast sita takiej
zaleznosci zdeterminowana jest odlegtoscig miedzy badanymi jednostkami terytorailnymi. W
przypadku niniejszej ekspertyzy moze sie to okazaé szczegdlnie istotne, poniewaz powiaty sg
na tyle matymi jednostkami administracyjnymi, ze proces zachodzacy w jednym powiecie, na
przyktad wzrost dziatalnosci w ramach inteligentnych specjalizacji, moze mie¢ znaczacy wptyw
na powiaty sgsiednie. Widoczne to jest oczywiscie zwtaszcza w przypadku miast na prawach

23 Kufel T. (2015) Ekonometria Rozwigzywanie probleméw z wykorzystaniem programu GRETL, PWN, Warszawa.
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powiatu, ktérych odziatywanie jest znacznie szersze niz obszar samego miasta. Wynika to
zaréwno z postepujgcego procesu suburbanizaciji, ale réwniez z charakteru rynkéw pracy, ktore
rzadko kiedy ograniczone sg granicami administracyjnymi.

Do analizy przestrzennych zaleznosci mozna wykorzystac trzy podstawowe modele:

1) model opdznienia przestrzennego,
2) model przestrzennej autokorelacji btedu
3) przestrzenny model regresji krzyzowej,

a takze modele rozbudowane uwzgledniajgce rézne kombinacje modeli podstawowych.
Liniowy model opdznienia przestrzennego (SLM lub SAR) mozna opisac jako:
yi=pWy + Xif + & &~N(0, &°)

gdzie: y jest wektorem nx1 wartosci zmiennej zaleznej, X jest macierzg nxk wartosci
zmiennych objasniajgcych (k oznacza liczbe zmiennych objasniajgcych), W jest macierzg nxn
wag przestrzennych, & jest wektorem nx1 skfadnikdw zaktdcajgcych, p (rho) jest
oszacowaniem parametru przestrzennej autoregresji, a g jest wektorem kx1 pozostatych
parametrow modelu. Nalezy tutaj zaznaczyé, ze waznym elementem kazdego przestrzennego
modelu ekonometrycznego jest tzw. macierz wag przestrzennych W (ang. spatial weight
matrix) obrazujgca strukture przestrzennego sasiedztwa, czyli przestrzenne powigzania i
blisko$¢ obserwacji. Pokazuje ona jak wzgledem siebie potozone sg czy to powiaty, czy
podregiony i pozwala uwzglednic potencjalne zaleznosci miedzy jednostkami potozonymi blisko
siebie. W niniejszym badaniu zastosowano macierz najblizszego sasiedztwa nazwang tez
macierzg wspolnej granicy, w ktorej poszczegdine elementy tej kwadratowej tablicy przyjmuja
nastepujgce wartosci:

w;; = 1, gdy powiat (lub podregion) i jest sgsiadem powiatu j, tj. majg wspding granice;

w;; =0, gdy powiat (lub podregion) inie jest sasiadem powiatu j, tj. nie majg wspdinej
granicy;

w;; = 0, elementy diagonalne macierzy, czyli zaktadamy, ze powiat lub podregion nie jest
swoim wtasnym sasiadem.

Tak zdefiniowana macierz zerojedynkowa poddawana jest standaryzacji wierszami do jedynki,
co pozwala uzyskaé macierz W, w ktorej suma elementéw w kazdym wierszu rowna jest jeden.

W modelach opdznienia przestrzennego wyrdznia sie wptyw bezposredni i posredni. Wptyw
bezposredni w modelu opdznienia przestrzennego to oddziatywanie zmiennej objasniajacej w
lokalizacji ,i” na zmienng objasniang w tej samej lokalizacji, zas wptyw posredni to
oddziatywanie na zmienng objasniang w innych lokalizacjach. Ponadto istotnos¢ wspdtczynnika
przestrzennej autoregresji w tym modelu implikuje, ze zmienna objasniana w okolicznych
regionach ma wptyw na zmienng objasniang w danym regionie.

Natomiast model btedu przestrzennego (SEM), to regresja w ktorej:
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gdzie: A (lambda) jest wspotczynnikiem przestrzennej autokorelacji sktadnika losowego, za$
btedy & sg sktadnikami czysto losowymi. Macierz W jest zdefiniowana, tak jak powyzej.
Pojawienie sie autokorelacji przestrzennej w biedzie moze wynika¢c z pominiecia
nieobserwowanych zmiennych, ktére mogg by¢ przestrzennie skorelowane (np. obecnos¢ rzek,
czy czynniki kulturowe).

Dla okreslenia wplywu opdznionych przestrzennie zmiennych objasniajgcych na zmienng
objasniang szacuje sie natomiast przestrzenne modele regresji krzyzowej (SLX) postaci:

yi=Xif+ WXy + ¢, §~N(0, 6°1)

gdzie: parametry g reprezentujg wptyw zmiennych objasniajgcych w danym regionie, podczas
gdy parametry y obrazujg wazony wptyw zmiennych objasniajgcych z regionéw sgsiednich.

W badaniach empirycznych czesto stosowany jest tzw. model przestrzenny Durbina (ang.
Spatial Durbin Model — SDM), ktdry jest potgczeniem modelu opdznienia przestrzennego i
modelu regresji krzyzowej.

W wersji panelowej model opdznienia przestrzennego ma postac:
Vit = pWy; + Xit,B + o + v+ €, i=1,..N;t=1,..,T

ponadto zaktada sie, ze &,~N(0,c?]) oraz o;~N(0,0%) w przypadku modeli o losowych
efektach oraz ¢; jest wektorem parametrow szacowanych w wersji modelu o ustalonych
efektach.

Panelowy model btedu przestrzennego skupia sie na przestrzennej autokorelacji w sktadniku
resztowym:

Vie = Xif + o + v + uy, Uy = AWuye + &g, &t~N(0, 6%1)

Natomiast panelowy przestrzenny model Durbina jest uogdlnieniem modelu opdznienia
przestrzennego (SAR) z uwzglednieniem wptywu przestrzennie opoznionych zmiennych
objasniajgcych?*:

Yit =pW3’zt + XitB+WXit}/+ a; +Ut + Eity i = 1, ,N, t= 1, ,T

4.2.  Potencjat naukowy matopolskich IS w oparciu o dane z bazy Scopus

Potencjat naukowy inteligentnych specjalizacji wojewddztwa matopolskiego i jego
rozwoj zostat przedstawiony w oparciu o liczbe publikacji indeksowanych w miedzynarodowej
bazie Scopus i ich cytowani. Ponizej prezentuje sie przyporzagdkowanie stow kluczowych do
poszczegdinych inteligentnych specjalizacji wojewddztwa matopolskiego i ich poddziedzin
zaczerpnietych z dokumentu Uszczegdtowienie obszardéw wskazanych w Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego 2014-2020, Zatgcznik nr 1 do Uchwaty nr 1262/15
Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 22 wrzesSnia 2015 r., Krakéw.

2 Belotti F., Hughes G., Mortari A.P. Spatial panel-data models using Stata, The Stata Journal (2017) 17, Nr 1, pp.
139-180, 2017; Suchecki B. (red.) Ekonometria przestrzenna Il. Modele zaawansowane, Warszawa 2012
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I. Nauki o zyciu - life sciences

1.1 Aktywne i zdrowe zycie - healthy life

1.2 Produkty lecznicze i wyroby medyczne - medicinal products, medical devices

1.3 Nowoczesna diagnostyka i terapia - digital health

1.4 Nowe technologie terapeutyczne i wspomagajace urzadzenia medyczne - new
therapeutic technologies, medical devices

1.5 Innowacyjne Centrum Medyczne (Innowacyjny szpital) - innovative hospital

1.6 Zdrowa zywnosc i zywienie - healthy food, healthy nutrition

1.7 Nowoczesne, zrownowazone rolnictwo - sustainable agriculture

1.8 Srodowisko — $rodowiskowe czynniki zdrowia - environmental health factors

1.9 Biogospodarka - bioeconomy

2. Energia zrownowazona - Sustainable energy

2.1 Inteligentne sieci i magazynowanie energii - energy storage

2.2 Czyste technologie przetwarzania i konwersji paliw kopalnych - clean technologies for
fossil fuels

2.3 Efektywnos¢ energetyczna - energetic efficiency

2.4 Energia z odpadow oraz chemiczne nosniki energii - waste energy

2.5 Odnawialne zrédta energii - renewable energy resources

2.6 Energooszczedne inteligentne budynki i miasta - energy-saving buildings, smart buildings
3. Technologie informacyjne i komunikacyjne - Information and communication
technologies

3.1 Technologie inzynierii medycznej, w tym biotechnologie medyczne - medical engineering
technologies

3.2 Diagnostyka i terapia chordb cywilizacyjnych oraz w medycynie spersonalizowanej -
personalized medicine, civilization diseases

3.4 Technologie informatyczne wspomagajgce produkcje zywnosci wysokiej jakosci -
information technologies for food production, ICT in food industry

3.5 Wysokosprawne, niskoemisyjne i zintegrowane ukfady wytwarzania, magazynowania,
przesytu i dystrybucji energii - low-emission energy

3.6 Systemy Inteligentnego projektowania i zarzadzania budynkami - intelligent building
design, smart houses management systems

3.7 Rozwigzania transportowe przyjazne $rodowisku - environmentally friendly transport
solutions

3.8 Nowoczesne technologie gospodarowania zasobami i surowcami naturalnymi oraz
wytwarzanie ich substytutéw - modern technologies for natural resources management,
substitutes of natural resources

3.9 Wielofunkcyjne materiaty i kompozyty o zaawansowanych wiasciwosciach, w tym
nanoprocesy i hanoprodukty - multifunctional advanced materials, hanoprocesses,
nanoproducts

3.10 Sensory (w tym biosensory) i inteligentne sieci sensorowe — sensors, biosensors,
intelligent sensors networks

3.11 Inteligentne sieci, integracja systemow i technologie geoinformacyjne - Intelligent
networks, system integration, geoinformation technologies

3.12 Elektronika oparta na polimerach przewodzacych - conductive polymers electronics
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3.13 Automatyzacja i robotyzacja proceséw technologicznych - automation of technological
processes, robotics

3.14 Optoelektroniczne systemy i materiaty - optoelectronic systems, optoelectronic
materials

3.15 Inteligentne technologie kreacyjne - intelligent creative technologies, smart creative
technologies

4. Chemia - Chemistry

4.1 Chemia w ochronie zdrowia - chemistry in health care

4.2 Chemia w rolnictwie oraz przemysle rolno-spozywczym, drzewnym i celulozowo-
papierniczym

chemicals in agriculture, chemistry in food industry, chemistry in wood and paper industry
4.3 Chemia biologiczna i srodowiskowa - biological chemistry, environmental chemistry
4.4 Chemia w energetyce - chemistry in energetics

4.5 Surowce naturalne - natural resources

4.6 Gospodarka odpadami - waste management

4.7 Materiaty dla potrzeb budownictwa i transportu - construction materials, materials for
transportation

4.8 Zaawansowane materiaty i nanotechnologie - advanced materials, nanotechnologies
4.9 Sensory - sensors (chemical and biotechnological)

5. Produkcja metali i wyrobow metalowych oraz wyrobéw z mineralnych
surowcow niemetalicznych - metal industry, production of metal products

5.1 Innowacyjne proekologiczne rozwigzania konstrukcyjne i komponenty w maszynach,
urzadzeniach i Srodkach transportu - ecological construction, sustainable construction,
ecological building

5.2 Innowacyjne proekologiczne technologie ograniczania i zagospodarowania odpadéw
ecological waste management

5.3 Innowacyjne technologie i procesy przemystowe - innovative technologies, innovative
industrial processes

5.4 Materiaty o podwyzszonych wtasciwosciach uzytkowych - materials with increased utility
properties, new materials

5.5 Pozyskiwanie i przetwdrstwo surowcdw - processing of raw materials

6. Elektrotechnika i przemyst maszynowy - electrical engineering, machine production,
machine industry

6.1 Technologie inzynierii medycznej - medical engineering technologies, medical devices
6.2 Innowacyjne technologie, procesy i produkty sektora rolno-spozywczego i le$no-
drzewnego

Innovative technologies for agri-food, agri-food innovative processes, agri-food innovative
products, Innovative technologies for forestry sector, innovative processes for forestry,
Innovative products in forestry sector

6.3 Zrébwnowazona energetyka, inteligentne i energooszczedne budownictwo -
Sustainable Energy, smart construction, smart buildings, smart houses, energy saving
construction,

6.4 Innowacyjne technologie i procesy przemystowe - innovative technologies, industrial
processes
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6.5 Automatyzacja i robotyka proceséw technologicznych - automation of technological
processes, robotics of technological processes

6.6 Optoelektroniczne systemy i materiaty - optoelectronic systems, optoelectronic materials
6.7 Inteligentne technologie kreacyjne, wzornictwo - Intelligent creative technologies, smart
creative technologies, smart design, intelligent design

7. Przemysly kreatywne i czasu wolnego - leisure industries

7.1 Przemysty kreatywne - creative industries

7.2 Projektowanie graficzne i wzornictwo przemystowe (design) - graphic design, industrial
design

7.3 Gry komputerowe i oprogramowanie - Interactive Leisure Software, computer games
7.4 Przemysty czasu wolnego - leisure time industries

Dane te zostaty przedstawione na poziomie poszczegolnych inteligentnych specjalizacii
regionu oraz catoSciowo dla potrzeb odzwierciedlenia potencjatu naukowego IS w
podregionach?®.

Ponizej przedstawia sie analize miedzynarodowych publikacji i cytowan w ujeciu
poszczegdlnych inteligentnych specjalizacji na poziomie catego wojewodztwa.

IS1 — nauki o zyciu

Analiza publikacji indeksowanych w bazie Scopus wedtug obszaréw tematycznych
pokazata, ze 72% ogotu publikacji z Matopolski indeksowanych w latach 2013-2019 w bazie
Scopus byto powigzanych obszarami tematycznymi bazy Scopus nalezgcymi do nauk o zyciu
(tj. medycyna, biochemia, genetyka, biologia molekurarna, farmakologia, toksykologia,
farmaceutyka, zdrowie, immunologia i mikrobiologia). Jednoczesnie publikacje na ten temat z
Matopolski stanowity blisko 40% ogdtu publikacji na ten temat z Polski. Nalezy zaznaczy¢, ze
publikacje w bazie Scopus czesto sg powigzane jednoczesnie z kilkoma obszarami
tematycznymi, a stad suma udziatdw poszczegdinych obszaréw tematycznych w ogdle
publikacji z regionu jest wieksza niz 100. W Polsce ogdtem publikacje zwigzane z naukami o
zyciu wyniosty 29,6% ogo6tu publikacji indeksowanych w bazie. W rezultacie stopien
koncentracji tego typu publikacji w wojewodztwie matopolskim jest 143% wyzszy niz Srednio
w Polsce, o czym Swiadczy wspotczynnik LQ wynoszacy 2,43. Pokazuje to faktyczng
specjalizacje regionu w obszarze nauk o zyciu. Jednoczesnie w latach 2013-2019 srednioroczna
dynamika publikacji z tego obszaru z wojewddztwa matopolskiego byta wyzsza niz $rednio w
Polsce i wyniosta okoto 104,1, za$ Srednio w kraju 102,8 (tabela Z1).

Tabela Z1. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze tematycznym IS1

IS1 - nauki o zyciu Wedtug obszaru tematycznego

2 Przyporzadkowanie stéw kluczowych do poszczegdlnych obszaréw IS nastgpi wedtug dokumentu:
Uszczegoétowienie obszarow wskazanych w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego 2014-
2020, Zatacznik nr 1 do Uchwaty nr 1262/15 Zarzagdu Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 22 wrzeénia 2015 r.,
Krakéw.
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life sciences (medycyna, biochemia, genetyka, biologia
molekurarna, farmakologia, toksykologia, farmaceutyka,
zdrowie, immunologia i mikrobiologia)
Polska Matopolskie
2019 15058 5953
2018 14471 6455
2017 13884 5688
2016 13780 5560
2015 13508 4992
2014 12789 4872
2013 12774 4734
suma 2013-2019 96264 38254
$rednioroczna dynamika 102,8 104,13
udziat w ogodle publikacji 2013-
2019 w procentach 29,6 72,01
LQ matopolskie 2013-2019 . 2,43

Zrodto: Obliczenia wtasne

Wyszukiwanie wedtug stow kluczowych przyporzadkowanych poszczegdlinym
podobszarom IS1 wymienionym w Zatgczniku (podrozdziat 4.2) wskazato znacznie mniej
publikacji zaréwno z Matopolski, jak i z kraju ogotem. Jednak takze w tym przypadku
$rednioroczny przyrost publikacji na ten temat z Matopolski byt wyzszy niz Srednio w kraju i
wynidst 8,4%, podczas gdy w Polsce przecietnie 2,9%. Podobnie wyzsza byfa srednioroczna
dynamika cytowan publikacji na ten temat napisanych przez naukowcéw z Matopolski niz z
Polski (261,3 wobec 247,7). Udziat wszystkich publikacji na temat IS 1 nauki o zyciu wedtug
stéw kluczowych z Matopolski w ogdle publikacji z regionu byt dla catego okresu 2013-2019
nizszy o 12% niz $rednio w kraju (wspdtczynnik LQ=0,88), ale analiza dla poszczegdinych lat
pokazata, ze w 2018 i 2019 roku przekroczyt Srednig dla kraju, co wskazuje na silniejszg niz
$rednio w kraju intensyfikacje dziatalnosci publikacyjnej z Matopolski na temat wasko pojetych
poddziedzin IS1 (tabela Z2).

Tabela Z2. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze I1S1 wedtug stéw kluczowych

IS1- nauki o zyciu Wedtug stéw kluczowych (w zatgczniku)
Polska Matopolskie udziat w LQ
publikacjach z Matop
publikacje | cytowan | publikac | cytowani | Matopols |w Polsce | olskie
ia je a ki

2019 200 4717 37 1236 0,43 0,39 1,10
2018 181 3495 30 851 0,36 0,35 1,01
2017 192 2020 23 485 0,29 0,39 0,73
2016 206 1336 25 227 0,32 0,43 0,73
2015 176 778 24 117 0,34 0,40 0,84
2014 157 263 22 36 0,33 0,37 0,88
2013 174 47 24 7 0,38 0,44 0,87
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2019

suma 2013-2019 1286 12656 185 2959
srednioroczna 102,9 | 247,7 | 1084 | 261,3
dynamika
udziat w ogdle
publikacji 2013-2019 0,004 0,003
w procentach
LQ matopolskie 2013- 0,88

Zrodto: Obliczenia whasne

I1S2 — Zrownowazona energia

Tabela Z3. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze 1S2 wedtug stéw kluczowych

IS2 - zrbwnowazona

Wedtug stéw kluczowych (renewable energy, sustainable energy)

energia Polska Matopolskie udziat w LQ
publikacjach z Matop
publikacje | cytowan | publikac |cytowani | Matopols |w Polsce | olskie
ia je a ki
2019 442 2646 110 419 1,27 0,86 1,48
2018 361 1735 60 199 0,71 0,70 1,01
2017 215 1239 27 134 0,34 0,44 0,77
2016 129 802 16 63 0,20 0,27 0,75
2015 114 474 11 41 0,15 0,26 0,60
2014 97 214 18 26 0,27 0,23 1,17
2013 95 38 10 4 0,16 0,24 0,66
suma 2013-2019 1453 7148 252 886
srednioroczna 131,63 | 233,5 | 160,15 | 255,5
dynamika
udziat w ogdle 0,45]|. 0,47|.
publikacji 2013-2019
w procentach
LQ matopolskie 2013- 1,06].
2019

Zrodto: Obliczenia whasne

Liczba publikacji naukowych o zasiegu miedzynarodowym indeksowanych w bazie
Scopus zwigzanych z IS2 Zréwnowazona energia w latach 2013-2019 rosta w Matopolsce o 30
punktéw procentowych szybciej niz Srednio w kraju, co pokazuje rosngce zainteresowanie
naukowcdw tg problematyka. Jednoczesnie wzrosta specjalizacja regionu w tych publikacjach
i w 2019 roku udziat publikacji zwigzanych z IS2 w matopolskim byt 0 48% wyzszy niz udziat
tych publikacji przecietnie w kraju. Dla wszystkich publikacji za lata 2013-2019 udziat tego
typu publikacji w Matopolsce byt 0 6% wyzszy niz przecietnie w Polsce. Jednoczesnie jeszcze
szybszy niz publikacji byt przyrost cytowan publikacji naukowcdéw z Matopolski na temat IS2.
Byt on takze szybszy niz przyrost cytowan publikacji na ten temat w Polsce. Oznacza to, ze
roSnie potencjat naukowy regionu w obszarze zrownowazonej energii.
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IS3 — Technologie informacyjno-komunikacyjne

Wedtug obszaru tematycznego ,nauka o komputerach” publikacje z Matopolski
indeksowane w bazie Scopus na ten temat z lat 2013-2019 stanowity okoto 13% ogdtu
publikacji polskich. Jednakze ich Srednioroczny przyrost byt stabszy niz w Polsce ogétem (okoto
4% wobec okoto 6,8% Sredniorocznie w Polsce). Jednoczesnie specjalizacja w tym obszarze
regionu jest mniejsza niz kraju ogétem, gdyz publikacje zwigzane z tym obszarem za lata 2013-
2019 stanowity o 19% mniejszy udziat w ogdle regionalnych publikacji indeksowanych w

Scopus niz przecietnie w kraju.

Tabela Z4. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze tematycznym 1S3 nauka o

komputerach
IS 3 - Technologie ICT Wedtug obszaru tematycznego
computer science
Polska Matopolskie

2019 6537 794

2018 6342 774

2017 5706 714

2016 5762 783

2015 5282 728

2014 4889 710

2013 4429 634

suma 2013-2019 38947 5137
$rednioroczna dynamika 106,79 104,04

udziat w ogole publikacji 2013-2019 w 11,97 9,67

procentach
LQ matopolskie 2013-2019 0,81

Zrddto: Obliczenia wasne

Lepiej wyglada potencjat naukowy regionu w ujeciu IS3 - Technologie informacyjno-
komunikacyjne wedtug stow kluczowych powigzanych z poszczegdinymi poddziedzinami
inteligentnej specjalizacji. W tym przypadku $rednioroczna dynamika publikacji na ten temat z
Matopolski byta o ponad 3 punkty procentowe wyzsza niz w Polsce, a takze wyzsza byta
dynamika cytowan publikacji na ten temat. Udziat publikacji zwigzanych z 1S3 w ogodle
publikacji z regionu jest zblizony do przecietnej polskie;j.

Tabela Z5. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze 1S3 wedtug stéw kluczowych

IS3 - Technologie Wedtug stéw kluczowych w zatgczniku
informacyjno- Matopolskie udziat w
. . Polska o
komunikacyjne publikacjach z
.. _| cytowan | publikac | cytowani | Matopols
publikacje i je 3 i w Polsce

LQ
Matop
olskie
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2019 1308 15913 211 2471 2,44 2,54 0,96

2018 1342 12341 231 1959 2,75 2,62 1,05
2017 1205 8905 183 1406 2,28 2,45 0,93
2016 1136 6243 200 1028 2,54 2,39 1,06
2015 1027 3992 158 676 2,21 2,33 0,95
2014 1002 1775 170 316 2,53 2,38 1,07
2013 807 280 119 41 1,89 2,03 0,93

suma 2013-2019 7827 49449 1272 7897

srednioroczna 108,7 | 237,6 | 111,9 | 256,5

dynamika

udziat w ogdle

publikacji 2013-2019 2,41 . 2,39

w procentach

LQ matopolskie 2013-

2019 1,00

Zrodto: Obliczenia whasne
IS4 — Chemia

Wojewddztwo matopolskie wyrdznia sie potencjatem naukowym w ujeciu IS4 Chemia,
w szczegdlnoSci w ujeciu wszystkich publikacji naukowych powigzanych z obszarem
tematycznych ,chemia”. Publikacje naukowe indeksowane w bazie Scopus z Matopolski w
latach 2013-2019 stanowity ponad 47% publikacji z tego obszaru tematycznego w Polsce, a
takZze miaty blisko trzy krotnie wyzszy udziat w ogdle publikaciji z regionu niz Srednio w Polsce.
Jednak Srednioroczna dynamika publikacji z tego obszaru tematycznego byta nieznacznie
nizsza w matopolskim niz w kraju ogdétem (104,5 wobec 105,3).

Tabela Z6. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze tematycznym 1S4 — chemia

IS 4 - Chemia Wedtug obszaru tematycznego (chen?/'st/y)
Polska Matopolskie

2019 1806 795

2018 1755 834

2017 1661 744

2016 1560 753

2015 1432 734

2014 1281 623

2013 1334 620

suma 2013-2019 10829 5103

$rednioroczna dynamika 105,30 104,52
udziat w ogole publikacji 2013-2019 w 3.33 9,61
procentach
LQ matopolskie 2013-2019 . 2,89

Zrodto: Obliczenia wiasne
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W wezszym ujeciu wedtug stow kluczowych odpowiadajgcych poszczegdinym
podobszarom specjalizacji Chemia udziat tego typu publikacji w regionie, za caty analizowany
okres 2013-2019, byt nieznacznie wyzszy niz Srednio w Polsce, zas w 2017 roku o 17 procent
wiekszy. Jednoczesnie jednak istotnie wyzsza byta Srednioroczna dynamika tych publikacji w
regionie niz przecietnie w kraju (122,1 wobec 114,7), a jeszcze wieksza réznica na korzysc
Matopolski byta w przypadku dynamiki cytowan publikacji na ten temat z regionu, ktéra byta
0 84,6 punktéw procentowych wyzsza niz przecietnie w kraju.

Tabela Z7. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze IS 4 wedtug stéw kluczowych

Wedtug stéw kluczowych w zataczniku

Matopolskie udziat w
IS4 - Chemia Polska publikacjach z ML?
publikacje cytt?wan puplikac cytowani Ma’ropols W Polsce olzlgep
ia je a ki
2019 573 8054 113 1418 1,31 1,11 1,17
2018 513 5844 83 1126 0,99 1,00 0,99
2017 497 4127 73 768 0,91 1,01 0,90
2016 411 2660 59 474 0,75 0,87 0,86
2015 399 1400 71 234 0,99 0,90 1,10
2014 286 544 45 94 0,67 0,68 0,99
2013 261 81 38 8 0,60 0,66 0,92
suma 2013-2019 2940 22710 482 4122
srednioroczna 1147 | 2589 | 122,1 | 3435
dynamika
udziat w ogdle
publikacji 2013-2019 0,90 . 0,91
w procentach
LQ matopolskie 2013-
5019 1,004

Zrodto: Obliczenia whasne

IS5 — Produkcja metali i wyrobow metalowych oraz wyrobow z mineralnych
surowcow niemetalicznych

Z IS5 Produkcja metali i wyrobdw metalowych oraz wyrobéw z mineralnych surowcéw
niemetalicznych zwigzany jest obszar tematyczny wedtug bazy Scopus nauka o materiatach.
Publikacje na ten temat z Matopolski w latach 2013-2019 stanowity 15,36% ogétu publikacji
obszaru z Polski, ale jednocze$nie ich udziat we wszystkich publikacjach w regionie byt 0 6%
nizszy niz $rednio w kraju. Podobnie nieznacznie nizsza byla dynamika publikacji w tym
obszarze w regionie w poréwnaniu z krajem. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nauka o materiatach
oprécz IS5, gdzie dotyczy podobszaru 5.4 Materiaty o podwyzszonych wiasciwosciach
uzytkowych, dotyczy tez innych inteligentnych specjalizacji i ich poddziedzin:

« IS3 Technologie ICT — 3.9. Wielofunkcyjne materiaty i kompozyty o zaawansowanych

wihasciwosciach, w tym nanoprocesy i nanoprodukty oraz IS3 i IS6 — Eletrotechnika i
przemyst maszynowy: poddziedziny 3.14 i 6.6. Optoelektroniczne systemy i materiaty.
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e IS4 Chemia - 4.7 Materiaty dla potrzeb budownictwa i transportu oraz 4.8
Zaawansowane materiaty i nanotechnologie.

Tabela Z8. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze tematycznym nauka o

materiatach
Wedtug obszaru tematycznego
1S3, IS4, 1S5 i IS6 material science
Polska Matopolskie
2019 7361 1100
2018 7383 1107
2017 6636 971
2016 6372 1050
2015 6001 939
2014 5355 842
2013 5091 784
suma 2013-2019 44199 6793
$rednioroczna dynamika 106,4 106,1
udziat w ogole publikacji 2013-2019 w 136 128
procentach

LQ matopolskie 0,94

Zrodto: Obliczenia whasne

Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze IS5 — Produkcja metali i wyrobow
metalowych oraz wyrobéw z mineralnych surowcédw niemetalicznych wedtug stéw kluczowych,
za caty okres 2013-2019, stanowity w ujeciu udziatu w ogdle publikacji matopolskich o 10%
mniej niz Srednio w kraju, cho¢ w latach 2016-2018 wiecej. Jednak dynamika zaréwno
publikacji naukowych powigzanych z IS5, jak i cytowan tych publikacji w analizowanym okresie

byt nizsza niz przecietnie w Polsce.

Tabela Z9. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze IS 5 wedtug stéw kluczowych

IS5 - Produkcja metali Wedtug stéw kluczowych w zataczniku
i wyrobow Matopolskie udziat w
Polska L
metalowych oraz publikacjach z LQ
vs{yrobéw z Matop
mlneraln}lch publikacje cytc_>wan pul?llkac cytowani Ma’ropols w Polsce | olskie
surowcow ia je a ki
niemetalicznych
2019 60 377 7 127 0,08 0,12 0,69
2018 49 238 12 85 0,14 0,10 1,49
2017 44 145 9 43 0,11 0,09 1,25
2016 38 105 7 37 0,09 0,08 1,11
2015 28 75 0 18 0,00 0,06 0,00
2014 22 13 2 4 0,03 0,05 0,57
2013 19 3 1 0 0,02 0,05 0,33
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suma 2013-2019 260 956 38 314
srednioroczna 121,4 | 2685 | 1040 | 223,8
dynamika
udziat w ogodle
publikacji 2013-2019 0,08 0,07
w procentach
LQ matopolskie 2013- 0,90].
2019

Zrodto: Obliczenia whasne

IS6 - Elektrotechnika i przemyst maszynowy

IS 6 - Elektrotechnika i przemyst maszynowy jest powigzana z obszarem tematycznym
wedtug bazy Scopus inZynieria. Wedtug bazy Scopus specjalizacja Matopolski w tym obszarze
w latach 2013-2019 byta nizsza niz Srednio w kraju, cho¢ $rednioroczna dynamika publikacji
na ten temat z regionu wyzsza (108,8 w regionie wobec 107,5 w kraju). Wspotczynik LQ
wynidst w Malopolsce 0,76, co oznacza, ze udziat publikacji indeksowanych w bazie Scopus z
obszaru tematycznego inZynieria w ogdle publikacji z regionu byt 0 26% nizszy niz $rednio w

kraju.

Tabela Z10. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze tematycznym IS6 —

inzynieria

IS6 - Elektrotechnika i przemyst maszynowy

Wedtug obszaru tematycznego

engineering
Polska Matopolskie

2019 11073 1410

2018 11646 1457

2017 10557 1165

2016 10135 1320

2015 8832 1134

2014 8625 1089

2013 7300 890

suma 2013-2019 68168 8465
$rednioroczna dynamika 107,48 108,83
udziat w ogdle publikacji 2013-2019 w procentach 20,95 15,94

LQ matopolskie 2013-2019 0,76

Zrddto: Obliczenia wasne

Tabela Z11. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze 1S6 wedtug stow kluczowych

IS6 - Elektrotechnika i
przemyst maszynowy

Wedtug stéw kluczowych w zatgczniku

Polska

Matopolskie

udziat w
publikacjach z
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LQ

cytowan | publikac | cytowani | Matopols

publikacje i ie 3 K w Polsce Mak?p
olskie
2019 220 3189 35 398 0,40 0,43 0,95
2018 179 2557 38 327 0,45 0,35 1,29
2017 205 1602 31 268 0,39 0,42 0,93
2016 186 1230 35 247 0,44 0,39 1,13
2015 167 751 23 113 0,32 0,38 0,85
2014 165 266 25 46 0,37 0,39 0,95
2013 189 39 24 7 0,38 0,48 0,80
suma 2013-2019 1311 9634 211 1406
srednioroczna 1034 | 2571 | 99,9 | 163,3
dynamika
udziat w ogodle
publikacji 2013-2019 0,40 . 0,40

w procentach

LQ matopolskie 2013-

2019 0,99

Zrodio: Obliczenia wiasne

W przypadku publikacji indeksowanych w bazie Scopus w obszarze IS6 — Elektrotechnika i
przemyst maszynowy wedtug stéw kluczowych za caty okres 2013-2019 ich udziat w ogdle
publikacji z regionu byt zblizony do $redniej polskiej, a w latach 2016 i 2018 wyzszy. Jednak
$rednioroczna dynamika zaréwno publikacji, jak i ich cytowan z tego obszaru w Matopolsce
byta nizsza niz Srednio w kraju.

IS7 - Przemyslty kreatywne i czasu wolnego

Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze IS7 — Przemysty kreatywne i czasu
wolnego wedtug stow kluczowych stanowig niewielkg cze$¢ publikacji z regionu, a takze
mniejszg niz $rednio w kraju. Jednak dynamika tych publikacji i ich cytowan w regionie byta
za caty okres 2013-2019 $redniorocznie wyzsza w Matopolsce niz w Polsce ogdtem, co tez
wynika z niewielkiej liczby tych publikacji.

Tabela Z12. Publikacje indeksowane w bazie Scopus w obszarze IS7 wedtug stéw kluczowych

Wedtug stéw kluczowych w zataczniku
IS7 - Prze_mys’ry Polska Matopolskie uc_jzia’f w 9
kreatywne i czasu publikacjach z Matop
wolnego publikacie cytt_)wan pupllkac cytowani Ma’ropols w Polsce | olskie
ia je a ki
2019 50 265 5 26 0,06 0,10 0,60
2018 45 188 6 13 0,07 0,09 0,81
2017 36 145 4 14 0,05 0,07 0,68
2016 32 102 4 10 0,05 0,07 0,75
2015 53 52 7 1 0,10 0,12 0,82
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2014 26 16 1 0 0,01 0,06 0,24
2013 14 3 3 0 0,05 0,04 1,35
suma 2013-2019 256 771 30 64
srednioroczna 133,1 | 2445 | 1873 | 358,2
dynamika
udziat w ogdle
publikacji 2013-2019 0,08 . 0,06
w procentach
LQ matopolskie 2013-
2019 0,72

Zrddto: Obliczenia wiasne

4.3. Badania naukowe finansowane w ramach programu OPUS Narodowego Centrum Nauki

Wedtug Podrecznika Frascati 2015 OECD ,Badania podstawowe to prace
eksperymentalne lub teoretyczne podejmowane przede wszystkim w celu zdobycia nowej
wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktéw, bez nastawienia na konkretne
zastosowanie lub wykorzystanie.”

Badania podstawowe w Polsce finansuje Narodowe Centrum Nauki. Najwiecej Srodkéw
jest dystrybuowanych w ramach konkursu OPUS. Kazdego roku sg dwie edycje tego konkursu.
Jest to najwiekszy konkurs NCN, w ramach ktorego przyznawane jest okoto 60% Srodkéw na
badania podstawowe z budzetu NCN.?® Projekty finansowane w ramach konkursu OPUS
uzyskujg dofinansowanie catosci wartosci projektu. Ze wzgledu na trudno$¢ oszacowania
rzeczywistej kwoty z projektow przypadajacych na dany rok realizacji pominieto te dane w
analizie ekonometrycznej.

Jako powigzane z inteligentnymi specjalizacjami wojewddztwa matopolskiego uznano
nastepujace panele Narodowego Centrum Nauki:

1. Z grupy nauk Scistych i technicznych:

« ST3 - Fizyka fazy skondensowanej - struktura, wiasnosci elektronowe, ptyny, nano-
nauka, fizyka biologiczna: powigzane z IS6 Elektrotechnika i przemyst maszynowy.

« ST5- Materiaty tj. otrzymywanie materiatdw, zwigzki struktury z wiasciwosciami,
zaawansowane i funkcjonalne materiaty o zatozonych wiasciwosciach, architektura
(makro)molekularna, inzynieria materiatowa: powigzane z IS5 Produkcja metali i
wyrobdw metalowych oraz wyrobéw z mineralnych surowcdw niemetalicznych, a takze
z IS6 Elektrotechnika i przemyst maszynowy, IS2 Technologie ICT i IS4 Chemia

« ST4 - Chemia - chemia fizyczna /fizyka chemiczna, chemia teoretyczna, chemia
analityczna, chemia nieorganiczna, chemia organiczna, rozwdj metod: powigzane z 1S4
Chemia.

26 OECD i GUS (2018) Podrecznik Frascati 2015. Zalecenia dotyczace pozyskiwania i prezentowania danych z
zakresu dziatalnosci badawczej i rozwojowe;j, www.stat.gov.pl www.oecd.org;
https://ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/statystyki/NCN statystyki 2017.pdf oraz
https://www.ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/NCN statystyki 2018.pdf
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« ST6 - Informatyka i technologie informacyjne -  technologie i systemy
informacyjne, informatyka, obliczenia naukowe, systemy inteligentne oraz ST7 -
Inzynieria systemow i telekomunikacji tj.  elektronika, telekomunikacja,
optoelektronika: powigzane z IS3 Technologie informacyjno-komunikacyjne i IS7
Przemysty kreatywne i czasu wolnego.

« ST8 - Inzynieria proceséw i produkcji - modelowanie, projektowanie, sterowanie,
konstrukcje i procesy budowlane, inzynieria materiatowa, systemy energetyczne:
powigzane z powigzane z IS2 Zrownowazona energia, IS5 Produkcja metali i wyrobdw
metalowych oraz wyrobow z mineralnych surowcéw niemetalicznych, a takze z 1S6
Elektrotechnika i przemyst maszynowy.

2. Cata grupa nauk - NZ — nauki o zyciu - odzwierciedlajgca IS1 Nauki o zyciu.

Jak pokazuje tabela 20 projekty z konkursu OPUS, ktdére uzyskaty dofinansowanie z NCN
ztozone z wojewddztwa matopolskiego i powigzane z inteligentnymi specjalizacjami stanowity
w latach 2017-2019 od okoto 52% do okoto 41% ogotu Srodkdw przyznanych z programu
OPUS dla jakichkolwiek instytucji matopolskich. Jednocze$nie w poréwnaniu z latami 2015-
2106 udziat projektow powigzanych z IS w projektach, ktére uzyskaty dofinansowanie z
programu OPUS NCN wzrdst z okoto 34%. Oznacza to rosngcy potencjat naukowy instytucji
matopolskich w dziedzinach regionalnych inteligentnych specjalizacji. Nalezy jednak zauwazyc,
ze wszystkie te projekty dotyczyty instytucji z Krakowa.

Najwiekszy udziat w $rodkach z danego panelu NCN przyznanych w poszczegoélnych latach
w Polsce (po okoto 20% w latach 2017-2019, a 11% w 2015) miaty matopolskie instytucje
naukowe w panelu ST8 Inzynieria proceséw i produkcji powigzanym z IS2 — zréwnowazona
energia, IS5 Produkcja metali i wyrobdw metalowych oraz wyrobdw z mineralnych surowcoéw
niemetalicznych, a takze z 1S6 Elektrotechnika i przemyst maszynowy. Od okoto 9% w 2013
roku do 12,3% w 2019 roku wzrdst udziat instytucji matopolskich w $rodkach z programu OPUS
przyznanych w Polsce na projekty w obszarze Nauk o zyciu. W panelu ST 3 powigzanym z IS6
Elektrotechnika i przemyst maszynowy udziat Matopolski w projektach przyznanych z konkursu
OPUS NCN w Polsce wzrést co prawda 2019 roku w poréownaniu z 2015 rokiem, ale spadt w
stosunku do lat 2016-2017. Udziat instytucji matopolskich w projektach przyznanych w Polsce
w ramach ST4 — chemia, powigzanym z IS4 Chemia w latach 2017-2019 byt istotnie wyzszy
niz w latach 2015-2016 i wynidst od okoto 11,3% do okoto 6,36%.

Udziat instytucji matopolskich w Srodkach przyznawanych na projekty badawcze z zakresu
panelu ST6 i ST7 powigzanych z technologiami informatyczno-komunikacyjnymi, a wiec z IS3
ICT i IS7 Przemysty kreatywne i czasu wolnego byt zréznicowany w poszczegdlnych latach i
wahat sie od 5,4% do 15,25%. Udziat instytucji matopolskich w panelu ST5 — materiaty,
powigzanym szczegdlnie z IS5 Produkcja metali i wyrobdw metalowych oraz wyrobow z
mineralnych surowcéw niemetalicznych, ale takze z 1S6, 1S3 i IS4, wyniost w poszczegdinych
latach od 6% do blisko 8,7%.

Tabela Z13. Kwoty przyznane na projekty zwigzane z IS z konkursu OPUS w latach 2015-
2019

IS i panele NCN (min zt)
IS5, 1S6, IS3 i . IS5, IS6 i Ogétem IS
154 1531157 152 1511 Matopolski

Rok | IS6 IS4
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st8

st3 st4 . sté6 .St? . Inzynieria NZ._
Fizyka | Chemia st> Materiaty ICT Inzymefla procesow i N?UKI ©
systemow .. Zyciu
produkgcji
2015 0,35 | 1,87 6,58 2,05 4,07 7,20 34,97 57,09
2016 | 3,85 | 2,88 9,03 1,34 0,91 13,20 44,69 75,90
2017 | 6,65 | 7,80 9,39 2,47 5,84 21,49 65,61 119,24
2018 | 1,13 | 4,75 9,78 2,55 3,52 25,38 53,36 100,46
2019 | 1,40 | 5,30 7,62 1,07 1,90 16,90 70,02 104,20
Udziat w
Rok Udziat w panelu/grupie nauk w Polsce (%) Matopolsce
(%)
2015 0,92 | 3,83 7,66 8,71 9,11 10,88 9,12 34,3
2016 | 8,18 | 4,55 8,6 6,55 2,63 16,15 9,69 32,36
2017 | 15,91 | 11,29 7,7 11,25 15,25 21,44 12,94 51,99
2018 | 2,66 | 8,24 8,65 12,83 11,71 23,94 10,43 43,15
2019 | 2,7 | 6,36 6 6,27 54 19,71 12,34 41,16

Zrédto: Opracowanie wiasne na bazie danych NCN, https://projekty.ncn.gov.pl

powigzanych z

Jak pokazuje wykres Z1 w latach 2013-2019 58,8% $rodkéw przyznanych z konkursu
OPUS NCN na badania powigzane z inteligentnymi specjalizacjami dotyczyto IS1 Nauki o zyciu.
Kolejno plasujg sie traktowane tgcznie IS5, IS6 i IS2 oraz badania z zakresu materiatéw
dotyczace chemii i ICT (IS4 i IS3), na ktére razem zostato przeznaczonych 30,63% Srodkow

IS. Na badania zwigzane stricte z technologiami

informacyjno-

komunikacyjnymi, czyli IS3 i IS7 przypadto 5,62% kwoty przyznanej w ramach konkurséw z
programu OPUS NCN, a na badania stricte w obszarze chemii 4,95%.

105




Wykres Z1. Udziat poszczegdlnych obszaréw inteligentnych specjalizacji w ogdle Srodkdéw
przyznanych w ramach konkursu OPUS NCN dla instytucji matopolskich w latach 2013-2019 w

dziedzinach powigzanych z inteligentnymi specjalizacjami (%)

IS5, 1S6 i IS2 (Inzynieria procesow i produkcji) _ 18,42

155, 156, 154 i 153 (Materiaty) [ 222

1S3 i I1S7 (Inzynieria systemow i telekomunikacji) - 5,62

154 (chemia) [ 4.95

is6 (icT) [ 2.93

0,00

10,00

20,00

30,00

40,00

50,00 60,00

Zrédto: Opracowanie wiasne na bazie danych NCN, https://projekty.ncn.gov.pl

4.3.  Wptyw IS na poziom PKB z uwzglednieniem interakcji

Tabela Z14. Wyniki oszacowania modeli opisujgcych wptyw sektoréw IS na poziom PKB na
mieszkanca w matopolskich powiatach z uwzglednieniem interakcji miedzy zmiennymi
Zmienna objasniana: logarytm PKB na mieszkanca

Typ modelu
regresja regresja regresja e e e
panelowa panelowa panelowa
. z el. przestrz.
Zmienne z el. przestrz. | z el. przestrz. | z el. przestrz.
objasniajgce
PRAC_IS 0.008 0.007* 0.009%** 0.003
(0.005) (0.004) (0.004) (0.004)
PRAC_IS (t-1) 0.007* 0.004 0.007* -0.006
(0.003) (0.004) (0.003) (0.005)
PRAC_IS 0.017* 0.015 0.017* 0.018**
w pow. sgsiednich (0.010) (0.010) (0.010) (0.009)
NOWE_PODM_IS 0.004*** 0.004*** 0.005%** 0.004***
(0.001) (0.001) (0.001) (0.001)
NOWE_PODM_IS 0.004*** 0.005%** 0.004*** 0.003**
(t-1)
(0.001) (0.001) (0.001) (0.001)
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NOWE_PODM_IS 0.011** 0.011%** 0.011%* 0.009**

w pow. sgsiednich (0.004) (0.004) (0.004) (0.004)

In inw_gmin -0.006 -0.004 -0.002 -0.007

na pracujgcego (t-

1) (0.012) (0.012) (0.012) (0.011)

In inw -0.035%** -0.035%** -0.036*** -0.130%**

przedsiebiorstw

na pracujgcego (t-

1) (0.013) (0.012) (0.012) (0.028)

In liczby podmiotéw 0.950*** 0.997*** 0.955%** 0.983***
(0.187) (0.198) (0.189) (0.161)

In wynagrodzenia -0.115 0.299 0.037 0.055
(0.593) (0.262) (0.217) (0.201)

interakcja 0.007

PRAC_IS i

wynagrodzen (0.023)

interakcja (t-1) -0.017%*

PRAC_IS i

wynagrodzen (0.010)

interakcja -0.001

PRAC_IS i inw_przed (0.001)

interakcja (t-1) 0.005***

PRAC_IS i inw_przed (0.001)

In PKB na 0.264** 0.278** 0.256** 0.296***

mieszkanca

w powiatach

sgsiedn. (0.119) (0.119) (0.120) (0.110)

skfadnik zaktdcajacy -0.062 0.044 -0.007 -0.274

w powiatach

sgsiednich (0.300) (0.297) (0.283) (0.307)

Stata w regres;ji 0.017* 0.015 0.017* 0.018**
(0.010) (0.010) (0.010) (0.009)

Liczba obserwaciji 110 110 110 110

Pseudo R2 0.03 0.03 0.04 0.02

Zrédto: Obliczenia wiasne w pakiecie STATA 16.

Uwagi:1) w nawiasach pod ocenami parametrow podano odporne btedy szacunku parametrow

strukturalnych

2) gwiazdki obok ocen parametréw oznaczajg istotnos¢ zgodnie z wynikami testow istotnoSci

t-Studenta:

* na poziomie istotnosci 0,10; ** na poziomie 0,05; *** na poziomie 0,01; brak gwiazdek

oznacza brak
statystycznej istotnosci.
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